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i CORTE SUPREMA DE

'
| Se hace saber: que la Alcaldia del cantén de
. Turrubares, con una dotacion mensual de ¢ 525.00
% se encuentra vacante. Los interesados pueden soli..
citar la plaza, por medio de memorial dirigido a
 esta Secretaria.
i San José,

2 de marzol de 1949,

F. CALDERON C.
Secretario de la Corte
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+  Sala de Casacion—San José, a las diez horas
y veinte minutos del dia siete de enero de mil no-
yecientos cuarenta y nueve,

Juicio ordinario seguido en el Juzgado Civil
~ de Puntarenas, por FErnesto Matamoros Vargas
viudo, contra Rafael Alin Li, casado, ambos ma:
yores, comerciantes y vecinos de Miramar de Montes
" de Oro. Figuran como apoderados de las partes,
. por su orden, Ramén Arroyo Blanco, soltero, ve-
. cino-de Alajuela, y Manuel Campos Jiménez, ca-
 sado, vecino de Puntarenas, los dos mayores y abo-
gados.
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Resultando ;

19—Pide el actor que en sentencia se declare:
1) que el demandado ocupé hasta el mes de fe-
brero de mil novecientos cuarenta y, seis en forma
precaria la propiedad que es de pertenencia del

tor, sea la indicada en el primer hecho de esta

demanda; 2) que a partir del mes de febrero dicho
‘debia cancelar el importe del arrendamiento por la
suma de setenta y cinco colones mensuales; 3)
“gue no habiendolo hecho, debe desocupar la pro-
piedad dentro del plazo que se fije; 4) que debe
pagarle el importe de las mensualidades que no
ha cancelado, asi como de las sucesivas hasta que
haga desalojo de la propiedad, ademas de los in-
tereses de la suma indicada y los dafios y per-
~ juicios que cause; y 5) que debg pagarle ambas cos-
~ fas de la accién. Subsidiariamente y para el remoto
. ¢so de que se rechazara la demanda principal,
- solicita que se declare: 1) que el demandado es

poseedor precario y que no habiendo consenti-
miento del actual propietario, debe, de conformi-
dad con el articulo 692 del Coédigo Procesal Civil,
desocupar la propiedad; y 2) que debe pagar ambas
costas del juicio.

_29—FEl| demandado contesto negativamente la
accién, opuso las excepciones de falta de personeria
activa y pasiva, citd de garante al sefior Antonio
Alan Li, y reconvino al actor para que se declare:
a) que el solar y construcciones descritas en la es-
critura otorgada ante el Notario Manuel Campos
Jiménez, en Miramar, a las dieciocho horas del
primero de febrero de mil novecientos treinta y
L ocho, que le vendié Manuel Alan Li, por la suma
3 de cuatro mil colones, con el gravamen hipotecario
I de quinientos colones (ya pagado) y que es parte
* de la finca inscrita en el Registro de la Propiedad,
~ Partido de Puntarenas, en el tomo quinientos trein-
| ta y cuatro, folic trescientos cincuenta y cinco, ni-
mero tres mil novecientos uno, asiento nueve, es
* de su exclusiva propiedad; b) que la venta otorga-
da por Antonio Alan Li, a favor de Ernesto Ma-
~  tamoros Vargas, en Miramar, a las nueve y media
. horas del veinticuatro de febrero de mil novecientos
| cuarenta y seis, es nula, por haber sido vendido
anteriormente el solar y construcciones descritas,
2 Rafael Alin Li, quien es su propietario, y en
- fonsecuencia debe cancelarse en el Registro dicha
¥enta, otorgada ante el Notario Ramén Arroyo Blan-
.~ €0, que formd la finca inscrita en el Partido de

Puntarenas, al tomo mil doscientos treinta y nueve,
ol; ntimero ocho mil
c) que la

/
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escientos sesenta y ocho,

critura otorgada ante el -Notario Manuel Cam-
- Jiménez, a las d'eciocho horas del primero (.ie
o de mil novecientos treinta y ocho, esta hi-

el documento expedido por la Secretaria del Juz-

da finca que le' pertenece, segun consta de la;

potecada a favor de Jacobo Sanchez Sucesores y
Compaiiia, de Puntarenas, por la suma de dieci-
siete mil cuatrocientos cincuenta y nueve colones,
noventa céntimos, v en consecuencia debe inscribirse
a su nombre la propiedad que le pertenece con el
gravamen hipotecario indicado a favor de la citada
sociedad acreedora; d) que para el caso de que el
actor se oponga a la presente contrademanda, debe
ser condenado en ambas costas del juicio, tanto de
su demanda como de la contrademanda.

3°—Fl Juez, Licenciado Jacobo Luis, en sen-
tencia de las siete horas del once de marzo proximo
pasado’ resolvié: a) admitir los documentos acom-
paniados a la demanda y reconvencion, excepto la
certificacién del Director General de los Archivos
Nacionales, relativa a la venta-en que no gs parte
el actor. Y admisible como prueba complementaria

gado; b) sin lugar la excepcion de falta de perso-
neria activa, y con lugar la de falta de personeria
pasiva, ambas argiiidas por el demandado; ¢) que
la finca ntmero ocho mil trescientos sesenta y ocho
es de propiedad del actor Matamoros Vargas; d)
las mensualidades junto con sus intereses, a par-

tivo pago, son a cargo del demandado. La renta

setenta y cinco’ colones por cada mes; e) queda a
discrecion facultativa del demandado seguir pose-

v en el entendido que para constituirse en arren-
datario, debe cumplir con . las obligaciones que le
sefiala esta sentencia; f) sin lugar lo subsidiario
de la demanda y sin lugar la contrademanda en
todos sus extremos; g) las costas procesales, tanto
de la demanda como de la contrademanda son a
cargo del demandado.» ;

49—Ambas partes apelaron y la Sala Primera
Civil, integrada por los Magistrados Iglesias, Valle
'y Golcher, en sentencia de las dieciséis horas y
cinco minutos del seis de octubre ultimo, fallo el
juicio asi: «se reforma el punto a) de la parte dis-
positiva de la sentencia de primera instancia, en
el sentido de que se declara admisible la certifi-
cacién expedida por el Director de los Archivos
Nacionales relativa a la venta celebrada entre los
hermanos Alin Li. Se confirman los puntos b),
c), d), ), y g), y se revoca el punto e) de la
referida sentencia. En relacién con el punto que se
revoca, se acoge €l extremo 3? de la demanda en
la forma siguiente: que el demandado Rafael Alan
Li debe desocupar la propiedad de pertenencia del
actor dentro del término de quince dias, que se
contaran a partir de la fecha en que quede firme
este fallo». El referido Tribunal al efecto considero
lo que sigue: «1) Hechos probados: con la docu-
mentaciéon aportada a los autos se comprueba: a)
que por escritura otorgada en. Miramar a las die-
ciocho horas del primero de febrero de mil nove-
cientos treinta y ocho ante el Notario Manuel
Campos Jiménez, Antonio Alin Li vendié a Rafael,
de sus mismos apellidos, un lote de «terreno para
construir, situado en Miramar, canton de Montes
de Oro de la provincia de Puntarenas, con un local
esquinero dedicado a comercio y habitacion, y con
una construccién dedicada a panaderia con su res-
pectivo horno; b) que el lote indicado es parte de
la finca inscrita en el Registro de la Propiedad,
Partido de Puntarenas al tomo quinientos treinta
y cuatro, {olio trescientos cincuent? y cinco, nti-
mero tres mil novecientos uno, asienfo nueve, €n
nombre del vendedor Antomio Aldn Li; y se con-
signd en esa escritura que como la referida finca
estaba gravada al Crédito Hipotecario de Costa
Rica, el vendedor se comprometia a cancelar esa
deuda; y «la escritura inscribible la otorgara opor-
tunamente el vendedor, cuando se mida el resto de
la finca» (certificacién del Director de los Archi-
vos Nacionales, folios 21 vuelto a 23); c) de la cer-
tificacion de folios 52 a 55, expedida por el Secre-
tario del Juzgado Civil de Puntarenas aparece que
Antonio Alan Li, dividio, con posterioridad a la
venta del lote a Rafael Alin, la referida finca ni-
mero tres mil novecientos uno, en cinco lotes, for-
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2 Nacional “Miguel Obregdn Lizano”

del Siste

yendo el inmueble, ahora en calidad de inquilino, '

| vendidas a Matamoros es el lote que Antonio habia =

tir de la notificacion de la demanda hasta el efec-

mensual del inmueble se fijard por peritos en la |
ejecucion de esta sentencia, en suma no mayor de |

= 4 | i
mando cada uno de ellos una finca separada en el
Registro de la Propiedad, bajo los ntimeros ocho
mil trescientos sesenta y cinco, ocho mil trescientos =
sesenta y seis, ocho mil trescientos sesenta y siete,
ocho mil trescientos sesenta y ocho y ocho mil 8
trescientos sesenta y nueve, de las cuales vendio 8
la primera a Claudia Alan, y las otras cuatro alk
actor Ernesto Matamores Vargas. En esa misma S
cértificacion se hace constar que una de esas fimeas 8

vendido a Rafael, el primero de febrero de mil no-"5
vecientos treinta y ocho; d) que el actor desde =
febrero de mil novecientos cuarenta y seis es duefio &
de la finca inscrita en el Partido citado, tomo mil=
doscientos treinta y nueve, folio treseiéntos cua=s
renta y uno, nimero ocho mil trescientos sesenta ¥
ocho, asiento tres que es terreno inculto con doS™S
casas de madera y techo de zinc; en la casa del lado
Oeste hay un departamento destinado a la_elabo-
racién de pam, con sus respectivos accesorios, Si=g
tuado en Miramar, "cantén de Montes de Oro, pro=
vincia de Puntarenas; e) que de la referida fincasss
niimero ocho mil trescientos sesenta y ocho, de la =8
cual es duefio, segin el Registro, el sefior Mata~"
moros Vargas, ha estado en posesion Rafael Alan
Li, quien a su vez ha celebrado contratos de argen=
damiento con los sefiores José Antonio Gonzilez 8
Cordero, Ricardo Arguedas Matamoros y Teodo-
rico Porras Carmona. Estos inquilinos han *satis- S8
fecho sucesivamente sus alquileres al demandador S
Rafael, primero, después a su hermano Antonio,.
y por tdltimo a Matamoros Vargas, hechos 2, § ¥ 8
4 de la demanda, y folio 3, y declaraciones de los- 8
referidos inquilinos a folios 92, 93 y 100, y hecho: =
29 de la reconvencion al folio 9 y contestacion
folio 32) ; f) que el actor plante6 demanda de des— =
ahucio contra Rafael Alan Li, que fué declarada’
sin lugar por considerar el Juzgado Civil de Pum= =
tarenas que, alegando como alegaba Rafael Alan
un derecho de propiedad sobre el inmueble, debiam
discutirse y probarse los respectivos derechos com =
mas amplitud en un juicio ordinario, lo que dié =
oportunidad a la presente demanda (véase demanda.
hechos 3° y 89); g) que el demandado Alin Li %

pagd impuestos de cafieria y alumbrado pablico a
la Municipalidad del cantén de Montes de Oro, s
desde mil novecientos treinta y nueve hasta el ‘ter-

cer trimestre de mil novecientos cuarenta y Cinco.
Los correspondientes a mil novecientos cuarenta
y seis aparecen pagados, en parte por el deman-
dado Rafael y en parte por Antonio Alin Li (decla-
racion de Alcides Vargas Gonzilez, Tesorero Mu-
nicipal, folio 99, y comprobantes a folios 13, 14, ¥ =
recibo al folio 19); h) de las certificaciones al
folio 2 y al folio 21 del expediente, la primera de =
la inscripcion en el Registro de la Propiedad, de la =
finca mamero ocho mil trescientos sesenta y ocho, =
vendida a Matamoros Vargas, y la segunda copia W
literal de la escritura ptiblica por la cual Antonio
Alin le vendié a Rafael Alin un lote de la finca 9
tres mil novecientos uno, aparece que lo vendido por &
Antonio a Rafael mide una superficie de' novecientos &
sesenta y cuatro metros cuadrados, y la finca ocho
mil trescientos sesenta y ocho del actor, comprada 8
a Antonio, mide seiscientos sesenta metros cuadra="
dos, de donde se deduce que al ser idénticas las
fincas y no coincidir las medidas, lo adquirido por
Matamoros bajo el citado nfimero ocho mil tres-
cientos sesenta y ocho no es en realidad el total de
lo que Rafael le habia comprado a Antonio (cer-
tificaciones citadas y hecho 62 de la contrademanda
al folio 9 y contestacién al folio 32); i) al folic 15
aparece un documento de arrendamiento celebrade =
entre Rafael Alin Li y Ricardo Arguedas Mata-

moros, documento que no debié haber sido reci-
bido en juicio ni ha podido surtir efecto alguno le-
gal ya que no ha pagado el timbre fiscal corres—
pondiente (articulo 286, Codigo Fiscal; j) que ‘el
demandado cité6 de garantia a su vendedor Anto :
Alin Li, quien no se apersond ‘en autos (resolu_=
cion del folio 25 y notificacién personal a fo
27 y 28). 2) Hechgs no probados: no se ha ¢
probado que el actor, al comprar la finca name

ocho mil trescientos sesenta y ocho, notificara ak
demandado que debia pagarle por concepto de arr
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‘damiento la suma de setenta y cinco colones men-
suales; tampoco se ha comprobado que las mejoras
hechas en el inmueble fueran costeadas por el
~demandado; y mds bien, en la escritura por Ia
~cual Antonio traspasé el lote a Rafael, se descri-
ben esas mejoras como ya existentes en el inmue-
ble. Tampoco s¢ ha comprobado que el actor le
- ofreciera el inmueble a Rafael, “ofreciendo por él
la suma de trece mil colones (véase declaracién de
Juan Porras Méndez, Julio Vega Porras y José
Murillo Arguedas, folio 100, 101 y 102); por dl-
timo, tampoco se ha demostrado, como lo afirma el
demandado, que el actor, Antonio Alan y el mismo
Rafael Alan estuvieran en Puntarenas con el pro-
posito de hacer una escritura para traspasar el
inmueble a la casa Jacobo Sanchez Sucesores &
Cia. El Juzgado para mejor proveer ordené que
se certificara esa escritura que aseguré el deman-
dado que se habia hecho en el protocolo del Notario
Campos Jiménez, pero que no se habia firmado.
Lo cierto es que la certificacion de esaacta no-
tarial inconclusa no se produjo (véanse resolucio-
nes de las siete horas del treinta de agosto de mil
. novecientos cuarenta y siete, y de las quince horas
del dieciséis de setiembre siguiente, folios 125 y
129). 3) Excepciones: el demandado al contestar
folio 10), opuso las excepciones de falta de per-
soneria activa y pasiva. La primera la fundaba en
que el actor carece de derecho para demandarlo,
y la segunda en que él, el demandado, no tiene el

. caracter de arrendatario que se le atribuye, sino

que es duenio. En cuanto a la excepcion opuesta
en primer término, debe declararse sin lugar, con-
firmando asi lo que sobre el particular decidio el
Juzgado, por cuanto en el actor concurren las ca-
lidades que el articulo 215, inciso 29 del Cédigo
de, Procedimientos Civiles exige para comparecer

~en juicio, Tiene el semor, Matamoros derecho real

emanado de un titulo indiscutible de propiedad,
debidamente inscrito en ‘el Registro Publico, y tiene
asimismo capacidad para gestionar, pues no se ha
intentado probar lo contrario. En cuanto a la ex-
cepcion de falta de personeria pasiva, si procede
ya que realmente el demandado no es ni ha sido
nunca un arrendatario, sino un propietario cuyo de-

) recho no llegé a perfeccionarse mediante la ins-

],\cripci('m en el Registro de la Propiedad, dando eso

~» lugar a que quien adquirié con posterioridad el

mismo inmueble, se colocara por ese hecho en me-
jor posicion juridica que el demandado. No' teniendo,
pues, Rafael Alan el caricter de arrendatario, pro-
cede la excepcion que €l opone y debe declararse
con lugar, como lo hizo, también el juzgador. 4) Con
vista de los documentos y demas pruebas aducidas
al expediente debe tomarse por demostrado, que si
bien por escritura otorgada el primero de febrero
de mil novecientos treinta y ocho, Rafael Alan Li

adquiri6 un lote de terreno, parte de la finca nu-

mero tres mil novecientos uno, que Antonio Alin le
vendio, es no menos cierto que ese documento no
llego al Registro de la Propiedad por propia vo-
luntad de los contratantes, quienes expresamente
dijeron que la escritura inscribible se otorgaria

- cuando se hiciera la medida del resto de la finca.

En febrero de mil novecientos cuarenta y seis, el
mismo Antonio dividio la finca tres mil novecientos
uno en cinco lotes, wvendiendo cuatro de dichos
lotes al actor. Esta dltima venta no encontré obs-
taculo alguno en el Registro, pues, como se ha
dicho, la hecha a Rafael no habia sido presentada,
de modo que la escritura por la cual Matamoros
adquirio, no s6lo no encontré dificultad alguna,
. sino que el adquirente lo hizo de buena fe y al
amparo del Registro Publico. Refiriéndose al Re-
gistro de la Propiedad, dice el Profesor don Al-
berto Brenes Cordoba: «Esta institucion tiene por
objeto procurar a los terceros, quiere decir a los
acreedores, adquirentes o de cualquier otro modo,
_ interesados, conocimiento fidedigno de todo lo re-
lativo a bienes inmuebles, y de dar mayor segu-
ridad a los propjetarios». Y en otro pasaje dice el
- mismo autor: «En efecto, la fe concedida al Registro
y el valor dado a la inscripcion, prevalecen sobre
los. preceptos corrientes, seglin los cuales nadie
puede adquirir un derecho de quien no lo tiene; y
el que €s primero en tiempo es primero en derecho.
Asi, fuera de las leyes del Registro, como por ejem-
plo, tratandose de bienes todavia no inscritos, si
alguien después de haber enajenado un inmueble
@' vende de nuevo a otra persona, la primera venta

e primacia respecto a la otra, porque la dltima
recayd sobre cosa ajena y la venta de cosa ajena
2s absolutamente nula. Pero si el caso debe resol-

conforme a los principios del Registro, es

sible que la dltima compra fllegue a ser la prefe-

por presentarse a la inscripcion antes que la
; pues obsérvese como regla invariable que
- dos documentos relativos a una misma finca
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que se excluyan o contradigan entre si, el que pri-
mero entre al Registro se inscribe e impide la inscrip-
cion del que llegue después ,sin tomarse en cuenta para
nada la fecha en que fueron otorgados». (Tratado
de Bienes, Alberto Brenmes Cérdoba, pagina 222).
El caso que el actor citado contempla en el parrafo
copiado es precisamente el comprendido en este
juicio. Rafael Alin Li compré por escritura otor-
gada el primero de febrero de mil novecientos treinta
y ocho, y Matamoros compré el mismo inmueble
el veinticuatro de febrero de mil novecientos cua-
renta y seis, pero por lo que resulta de los docu-
mentos traidos al debate, la escritura de Matamoros
llegé al Registro no habiendo encontrado nada que
estorbara su inscripcién, por lo que ésta se prac-
tico quedando asi consolidado su derecho de con-
formidad con los articulos 452, 455, 456 y 462 del
Cédigo Civil. 5) La demanda tiene por objeto el
reconocimiento de ese derecho adquirido por el
actor al amparo del Registro Piblico, y por eso
pide que el actual ocupante desaloje el inmueble;
y considera que el dafio que se le ha causado con
la retencion indebida del inmueble desde que él lo
compro hasta el dia que se le entregue, asciende
a la suma que representa una cuota de setenta y
cinco colones cada mes. Tiene razén de exigir esa
indemnizacién, mal llamada alquiler o arrendamiento
en el  expediente, porque no es eso propiamente,
sino el reconocimiento de una suma de ,que ha
sido privado el propietario, y que deberd ser fijada
en ejecucion de sentencia, limitindola, desde luego,
a lo que él ya ha indicado en su demanda, arran-
cando del dia en que se ‘notificé ésta, hasta aquel en
que se haga entrega del inmueble. No tiene por su
lado Rafael Alin derecho alguno que hacer valer
contra Matamoros, ni aun el cobro de ciertas me-
joras de que €l hace mérito, ya que el actor ad-
quirio segin el Registro y en éste constaban ya
dichas construcciones, por lo que debe rechazarse
én todas sus partes la contrademanda. 6) Como
consecuencia légica del reconocimiento del derecho
en favor de Matamoros, éste debe recibir el in-
mueble libre de ocupantes, aun cuando éstos hayan
celebrado contratos de arrendamiento con Rafael, ya
que resuelto el derecho del que da, se resuelve el
derecho del que recibe. No estd, de otro lado, am-
parado Rafael a la llamada Ley de Subsistencias e
Inquilinato. El mismo demandado al contestar la
demanda opuso la excepcion de falta de personeria
pasiva, que el Juez le declaré con lugar y que este
Tribunal acoge, alegando que él no era arrenda-
tario sino propietario que discutia su derecho de
tal; en consecuencia, no puede ahora invocarse en
su favor la ley mediante la cual pudiera quedarse
indefinidamente en posesion del inmueble. Indu-
dablemente el Juez ha. sufrido un error al considerar
que la ley nimero 6 de 21 de setiembre de 1939 y
sus posteriores reformas son aplicables al caso con-
creto. El demandado Alin no puede convertirse
de litigante que alega y defiende su derecho de
propietario, en arrendatario, por cuanto esti en po-
sesion del inmueble que.es objeto de discusion. La
ley citada de 1939 rige las relaciones de arrendante
y arrendatario; y como muy bien dice el sefior
Juez, es de orden publico, para evitar que mediante
entendimientos entre los contratantes se debiliten
los principios de defensa que sustenta el inquilino.
Tratandose de esta clase de contratos no podrian
las partes invocar el articulo 1022 del Cédigo Ci-
vil desententiéndose de la Ley de Inquilinato, pero
recuérdese también que el arrendamiento es un
contrato bilateral, y que de consiguiente para su
existencia se requiere indispensablemente el con-
sentimiento de partes, por lo que no es admisible
la tesis del sefior Juez, quien le impone un arren.
datario a Matamoros, concediéndole tales derechos
a Rafael Alan. En ese aspecto opina este Tribunal
que debe revocarse el fallo venido en apelacion, y
disponer, antes por el contrario, que una vez firme
esta sentencia, Alan debe entregar sin més dilacién
el inmueble y reconocer al actor la suma que por
concepto de indemnizacién se fije en ejecucién de
sentencia, tomando en cuenta lo que sobre el par-
ticular ya ha dicho el actor para no sobrepasar
esa cantidad.»

5—El apoderado del demandado formula re-
curso de casacion -contra lo resuelto en segunda
instancia, y alega: «1? Violacion de leyes que es-
tablecen el procedimiento: a) al contestar la de-
manda, mi representado Rafael Alin Li, contrade-
mand6 al actor sefior Matamoros Vargas, y de
conformidad con el articulo 336 del Cédigo de
Procedimientos Civiles, pidid6 citar a "don Antonio
Alan Li, mayor, casado, comerciante, chino, y ve-
cino de Miramar, para que se apersonara en este
juicio a defender el derecho trasmitido y prestara
la garantia que de confomidad con los articulos
1034 y siguientes del Codigo Civil, tiene derecho
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toda vez que, la nulidad puede alegarse por el ver-

a exigir mi representado. El garante fué debia‘,‘;‘_'f
mente citado, y si hubiese sido notificado e
sentencias de primera y §egut}da Instancias, bien
pudo apelar de la sentencia dictada por e] Sefior
Juez Civil de Puntarenas o de establecer casacign
contra la sentencia del Tribunal superior, Ya que
ambas le causan perjuicio y responsabilidad, ¢
garante del resultado de este jumiq. Procede casar
la sentencia, por falta de emplazamiento del garante
Antonio Alan Li, de conformidad con” e] incisy
19 del articulo 904 del Cédigo de Procedimientos
Civiles, inciso que se ha violado, lo mismo que log
articulos 90 en relacion o concordancia con e] Dé-
rrafo primero del 864 del citado Codigo proce
procediendo en consecuencia declarar Ia nulidad
de’ las sentencias de primera y segunda instancia,
:Como puede un garante apersonarse en instanci
si no se le notifica la sentencia?; b) tanto el Jue
Civil de Puntarenas, como la Sala Primera de Ane
laciones en su caso, debieron ordenar notificar syg
sentencias y aun mas notificarle el auto de aper-
tura a pruebas. Incisos 2 y 4, Articulo 904 dg
Codigo de Procedimientos Civiles, que considero son
también base para casar la sentencia por haber sidg
violados y acarrear nulidad, su incumplimiento,
2% Violacion de leyes en cuanto al fondo del ne.
gocio: a) violacion, interpretacién errénea y apli-
cacion indebida de leyes: en escrito de fecha, di .
ciembre 28 de 1946, estableci incidente para que.
se declare mal admitido el escrito del apoderado del
actor de fecha 10 de diciembre de 1946, en el cual
contesté la contrademanda, por no haberse presen-
tado el reintegro e papel correspondiente y se
declarara nula la resolucion dictada por el Juez a
las 15 horas del 23 de diciembre de 1946, por la
cual se ordenaba al actor reintegrar el papel de
menor valor usado en dicho escrito, de contestaciéon de
la contrademanda. Alegué que con violacién del ar.
ticulo 255 del Codigo Fiscal, se habian recibido sin
reintegrar escritos del apoderado del actor, de fe-
chas 3 de diciembre de 1946, contestando la au-
diencia que se le concedi¢ acerca de las excepciones
opuestas y el referido escrito de contestacién de
la contrademanda. El Juzgado por auto de las
16 horas del 17 de enero de 1947 rechazé el incit
dente con base del articulo 262 del Cédigo Fiscal
haciendo aplicacion indebida de este articulo, ya
que consta de autos, que la parte actora, por reso-
lucién de las 7 horas del 6 de diciembre de 1946,
fué prevenida de que reintegrara el papel menor
usado en escrito de fecha 3 de diciembre de 1946,
es decir, que ya conocia que la contrademanda habia
sido estimada en diecisiete mil colones, debiendo
en consecuencia usar el papel correspondiente, y 1o
podia ignorar dicha estimacién, ni mucho menos am-
pararse al referido articulo 262 del Cédigo Fiscal
Alego aplicacién indebida de dicho articulo y vio-
lacion del articulo 255 del Cédigo Fiscal, que dejé
de aplicarse y fué violado al recibirse o admitirse
por el Juzgado el escrito de contestacion de la con-
trademanda de fecha 10 de diciembre de 1946, hecho
en papel de menor valor que el que correspondia.
De haberse aplicado correctamente este articulo el
Juzgado debi6 resolver de conformidad mi inci-
dente establecido, y tener por contestada afirma-
tivamente la contrademanda establecida en cuanto
a los hechos que sirven de fundamento y en rebel-
dia de la parte actora. Al no apreciar el Juzgado
debidamente la prueba ofrecida en este incidente,
que resulta de los mismos autos, o sea la notifi-
cacién hecha a la parte actora, el dia 14 de di-
ciembre de 1946, en que se le previno reintegrar
el papel sellado usado, y el haberse establecido el
incidente estando atn sin reintegrar el papel, el

Juzgado ha cometido error de derecho y error de he- §

cho en la apreciacion de dicha prueba, lo que alego de
conformidad con el articulo 903, incisos 19 y 49 del Cé-
digo de Procedimientos Civiles a fin de que este Tribu-
nal declare con lugar el recurso de casacién en cuanto
al fondo que interpongo; b) los Tribunales de
Instancia, han perfeccionado la venta fraudulenta
que Antonio Alan Li, otorgdé a favor del actor, 2
las nueve y media horas del veinticuatro de febrero
de mil novecientos cuarenta y seis, ante el Notario
Licenciado Ramén Arroyo Blanco, y digo frau-
dulenta porque al otorgarle, el garante Antonio Alan
Li, cometia un delito por el cual esti acusado ¥
condenado. No concibo que se convalide una Vl’-l-'!»u :
que es nula, por ser ajena, si e| verdadero propie
tario, que en este caso es mi representado, no ratifica
la enajenacién. Alego la violacidn de los articulos
Codigo Civil, cometida por los Tri*

1061 y 1063 del
bunales de Instancia, al no aplicarlos y declarar 18
favor del actor Ernesto

nulidad de la venta hecha a
Matamoros Vargas. Los Tribunales han aplicado mal
el articulo 456 deleldigoC'tvil,pueslainscﬁPCﬁ“ <
cosa ajena no lo perfecciona,



dadero propietario mientras no haya transcurrido el
ermino de la prescripcion. En el presente caso, los
Tribunales debicron aplicar los articulos 1061 y 1063
el Codigo Civil y no el 456 ibidem. La fe concedida
al Registro y el valor dado a la inscripcién no puede
p’,evalecer sobre el precepto de que la venta de cosa
ajena €s nula. El Registro no puede perfeccionar, so-
; te anotar o inscribir; el Registro no puede dar
~je de que todo lo que inscriba sea perfecto, pues
~ desconoce, como en el presente caso el vicio de una ven-

ta posterior. La doctrina mantenida por los Tribunales
de que el primer documento que entra al Registro

tiene mas valor que otro de fecha anterior. y de me-

- jor derecho, es una doctrina mala, pues considero que

el Registro tinicamente debe tener una funcién de ano-
tacion y correspondera a los Tribunales la decisién
de la validez o nulidad que se presenten después de
su inscripcion. C) Alego error de derecho en la apre-
ciacion de la prueba testimonial ofrecida, siendo evi-
dente la equivocacion ‘de los Tribunales de Instancia.
Hay tres testigos contestes en hechos y lugares, se-
fiores Juan Porras Méndez, Julio Vega Porras y José
Murillo Arguedas, folios 100, 101 y 102, de que el
actor senor Ernesto Matamoros Vargas, en el mes
de mayo de mil novecientos cuarenta y cinco, llegd
al negocio de mi representado y le ofreci6 comprar

®  |a propiedad, ofreciéndole la' suma de trece mil co-

i

lones, lo que el demandado Alin 1.i no acepté. La
proposicion de compra que el actor hizo a mi re-
presentado fué anterior a la fecha en que el garante
Antonio Alan Li, le hizo la venta fraudulenta. Ademas
consta de autos, €l contrato celebrado por el sefior
. Ricardo Arguedas Matamoros, sobrino del actor Er-

~ pesto Matamoros Vargas, con mi representado, v
. consta de las declaraciones de los testigos citados, que

- fué pablico y noterio en Miramar que existia una
~venta de Antonio Alin Li a favor de Rafael Alin

. Li, que pagaba los impuestos, y daba en arrenda-

‘a

‘miento los locales de la propiedad que le pertenecia
. desde el afio de mil novecientos treinta y ocho. Es
evidente que los tribunales, al no tomar en cuenta el
contratd celebrado entre don Ricardo Arguedas Ma-
tamoros, han cometido un error de hechp en la apre
“ciacion de esa prueba documental que es amplia si se
toman en cuenta los enteros pagados por impuestos
- municipales de la citada propiedad. Procede en con-
secuencia casar la sentencia de conformidad con el in-
ciso 4° del articulo 903 del Codigo de Procedimientos
-C’_;ivi]es. La no correcta apreciacion de la prueba ofie-

¢ida por mi representado, que demuestra ampliamente

|\ que el actor sabia que Rafael Alin Li, era el pro-
pietario de varias construcciones, que por compra a
Antonio Alin Li, habia adquirido desde el afio de
mil novecientos treinta y ocho, es una violacién del
inciso 2) del articulo 457 del Cédigo Civil, y como
consecuencia si se hubiese apreciado correctamente di-
cha prueba la nulidad pedida en la contrademanda
debié declararse con lugar. Alegd en consecuencia la

violacion del referido articulo, en su citado inciso 2°." |

«  6°—En las sustanciacién del juicio se han cum-
plido las prescripciones legales.

* Redacta el Magistrado Guzmén; & * 3

fic
L3
A

Considerando : X7 5

En cuanto a la forma:

I.—No es indispensable el apersonamiento del
citado a juicio en calidad de garante; segin el articulo
337 del Codigo de Procedimientos Civiles se le llama
0 emplaza para que si lo jusga conveniente venga a
los autos a defender el derecho trasmitido, y de con-
formidad con ese concepto el auto visible al folio 25
¢ité al sefior Antonio Alin Li para los efectos de
ejercitar la facultad de apersonarse en el juicio Ins

~faurado a su comprador, €l demandado Rafael de los

| Propios apellidos. A este litigante no le causa per-

juicio que el pleito se desarrolle sin la intervencion
- de Antonio porque le queda accién para dirigirse con-
tra él en la forma que corresponda, de acuerdo con
o estatuido en el articulo 338 ibidem. Ademds, el
demandado Rafadl no reclamé en ninguna de las

. ,'in's'tan_cias la reparacion de la supuesta falta de pro-

- cedimiento, y su recurso en este aspecto es inaten-

E dible conforme al articulo 907 del mismo Codigo.

En cuanto al fondo:

..‘ :‘,

)

T1.—Se reclama la violacién del articulo 255 del
o Fiscal y la indebida aplicacion del articulo 262

del mismo cuerpo de leyes al haberse admitido
'éf'ﬁcﬁfo que forma el folio 32 de estos autos, €n

el actor contesté la contrademanda, no obstante

Jue fué presentado en papel de menor valor al corres-
ndiente, segtin la cuantia de la reconvencién. So-
este punto el Juzgado de Puntarenas estimo 1l
olucién de folio 110 que la regla que rige €l
ces Ia del citado articulo 262, que permite suplir

i
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cisen las razones por las cuales resulta inadecuada la

Procedimientos Civiles se desechd la articulacion de
nulidad promovida por la parte demandada, asi como
los Tecursos de revocatoria y apelacion interpuesto
contra el auto del folio 33, en que se ordend el rein-
tegro, sin que hiciera uso del recurso de apelacion

legitimidad de las decisiones recaidas respecto de este

del recurso, en cuanto al punto diche de orden fiscal,
el articulo 905 del Codigo citado.

ITI.—Para que la propiedad sobre inmuebles surta
todos los efectos legales es necesario que se halle de
bidamente inscrita en el Registro de la Propiedad; ¥
los titulos sujetos a inscripcion que no estén inscri-

su presentacion en el Registro (articulos 267 y 455
del Codigo Civil). En armonia con esos postulados se
dispone en el articulo 456 del mismo Codigo, cuyo
principio general estd invocado envapoyo de la contra=
demanda (folio 9 vuelto) que los documentos no ins-
critos no pueden ostentarse contra terceros que ad-
quieren de persona que en el Registro aparezca con
derecho para trasmitir o para constituir el derecho
real respectivo. En lo tocante a este punto cardinal
de la contienda se alega la mala aplicacion del texto

y 1063 del mismo Cédige sobre el argumento de que
la fe concedida al Registro y el valor dado a la ins-
cripcion hecha en nombre del sefior Matamoros no
puede prevalecer sobre el precepto de que la venta

juzgadores de instancia, con recto entendimiento del
regunen 1mperante acerca de la materia, la propiedad

el solo hecho del convenio, independientemente de su
mscripcion en el Registro, conforme al articulo 480
del Codigo Civil, pero tratindose de bienes raices para
que tal convenio afecte a terceros es menester que
resulte inscrito, Tal es el caso presente, pues el actor
compré la propiedad cuyo dominio se discute igno-
rante dql vicio o defecto que hubiera podido impedir
su inscripcion. .
IV.—La parte recurrente pretende que no se con-
sidere tercero al senor Matamoros con fundamento en
el hecho de que segin las declaraciones de Juan Po-
rras, Julio Vega y José Murillo, dicha parte, en el
mes de mayo de mil novecientos cuarenta y cinco Y
antes de haberle comprado a Antonio Alin, en cuvo
nombre resultaba inscrita la finca en cuestién, se la pro-
meti0 comprar por trece mil colones al demandad.
Rafael. Los jueces de instancia no le dieron valor
a esos testimonios ‘por las notorias incongruencias

dores a los testimonios de José Antonio Gonzilez
y Ricardo Arguedas, a los que estimaron conoce-
dores de la serie de transacciones verificadas entre
los hermanos Alin Li, y a la circunstancia de que
el demandado ordené en mil novecientos cuarenta
y cinco que continuaran pagando las rentas del
inmueble a Antonio, vendedor de Matamoros, y a la
de que los impuestos fueron cancelados también por
el expresado vendedor. Estos elementos de persua-
sion, tomados en cuenta para no reputar adquirente
de mala fe al actor, y cuya apreciacion no estid ob-
jetada por contraria a las reglas de la sana critica
y violatoria del articulo 325 de Procedimientos Ci-
viles, dan solida base al criterio de que el derecho
que ejercita Matamoros se encuentra amparado por
la regla de excepcion contenida en el articulo 456
ya mencionado, el que por consiguiente no ha sido
infringido. El haber asignado mayor fe a unos tes-
timonios que a otros no constituye error en la apre-
ciacion de la prueba; el de derecho, también ale-
gado, no existe ni se cita la ley que le niegue valor
probatorio a las pruebas de que se ha hecho re-
ferencia. De acuerdo con lo expuesto, tampoco cabe

» 29, parte segunda,
Codigo.

Por tanto: se declara improcedente la casacién
solicitada, con costas del recurso a cargo de la parte
.déemandada—G. Guzméin.—Jorge Guardia.—Victor
M. Elizondo—Daniel Quiros.—Evelio Ramirez.—
Trino H. Moentenegro R., Prosrio.

del articulo 457 del mismo

N? 6

Sala de Casacién.—San José, a las diez horas y
treinta minutos del siete de enero de mil novecientos
cuarenta y nueve.

. Hacienda, por Conchita Santos Bonilla, viuda, de ofi-

"i\/ligue_kggregén Liz.anbo?ig el§rs

tema
S e

la deficiencia de papel sin que en el recurso se Pre- | cios domésticos, vecina de esta ciudad, por si y como

antes expresado y la violacion de los articulos 1061 |

de cosa ajena es nula. Como viene expuesto por los:

se trasmite en cuanto a las partes contratantes por |

juzgar que se ha producido la violacion del inciso |

~albacea propietaria definitiva de la sucesién de su es-

aplicacién de ese texto. Con fundamento de esa ley !
y del parrafo décimo del articulo 385 del Cddigo de

de hecho ni se volviera a poner en tela de juicio la |

tos no perjudican a terceros, sino desde la fecha de

poso Emiliano Odio Méndez, contra Estéfano Este-
vanovich Petrovich, viudo, empresario, minero, Esté-

fano, Leonidas y Alfonso Estevanovich Guadamuz,

Antonio Ortiz Mena, casados, agricultores, vecinos de .

Esparta; y Benjamin Odio Odio, casado, abogado, ve-

cino de aqui. Figuran Pablo Casafont Rémero, y Eve-, =

rardo Gomez Rojas, casados, abogados, de este vecin-

b

dario, como apoderados de la actora y del primerg de

1 C los demandados, por su orden. Son todos mayores de
particular. De esta manera, con vista de €sOs antece-

dentes, se puede estimar que se opone a la admision

edad 2

Resultando: : ;
19—Que la accion intentada es para que se de-
clare: primero, que tanto la sucesion de don Emiliano
Odio Méndez, como la actora personalmente, en cali-
dad de cesionaria de derechos, son copropietarios en
la proporcion que resulta de Jos respectivos denun-
cios ntimeros 6077, 619] y 6681, en las riquezas o
pertenencias mineras a que se refiere esta demanda;
segundo, que siendo comunes a todos los conduefios
las utilidades derivadas de las riquezas mineras, debe

. hacerse division, entre los conduefos, de los frutos

en los metales de toda especie y calidad, bien sea en
bruto o después de beneficiados; tercero, que por
haber estado explotando el demandado Estéfano Es-

, tevanovich Petrovich, las riquezas mineras a que s€

contrae esta demanda, en su exclusivo provecho y per=
sonal beneficio, desde las fechas en que se dié judicial-
mente posesién de ellas, y en razén de haber asumido,
asimismo, de hecho, laadministracién de las minas, debe

| distribuir el monto de las ganancias o atilidades todas
' percibidas, a partir de dichas fechas, entre todos los con-

4 les del juicio, y no

duefios, y entregarles en consecuencia, en dinero efec-
tivo y a titulo de propiedad, la parte o poreién que les

.

corresponde en tales utilidades o ganancias, ello ade- =

mas, conforme a la liquidacién completa de esa admi-
nistracién que debe presentar, hecha a base de los
asientos extraidos de la contabilidad que ha debido
llevar con todos los requisitos de. ley ; cuarto, que debe
procederse a la divisidn material de las minas en co-
propiedad a que se comtrae esta demanda, y caso de
conceptuarse indivisibles, a la venta piiblica de ellas,
para distribuirse entre los conduefios el precio o pie-
cios que se obtengan, en proporcién a sus respectivos
derechos; y quinto, que los demandados deben
las costas personales y procesales de este juicio:

2°—Que el demandado Estevanovich Petrovich al
contestar la demanda reconvino a la actora para que
se declare: 1) que estd obligada a pagar la parte pro-
porcional que le corresponde en la deuda por cincuen-

ta mil trescientos cuarenta y ocho colones, cincuenta = =

y ocho céntimos ({ 50,348.58) a favor de don Diego
Quesada y cualesquiera otras deudas justificadas que
se ‘comprobaren en el curso dé este juicio; 2) que

: : : : | asimi sta obligad reconocerle personalmente
en que dicen haber incurrido los citados declaran- | asimismo esta obligada a P

tes y por otras razones, ateniéndose los sentencia- |

la parte proporcional de la suma que le corresponda
como administrador de hecho en los trabajos de ex-
plotacién de los denuncios a que este juicio se refig}'e
a justa tasacion de peritos; y 3) que debe también
reconocer las costas personales y procesales que hu-
biere. \
3°—Que el Juez, Licenciado Antonio Jiménez
Arana, en sentencia de las nueve horas del veintiséis
de agosto de mil novecientos cuarenta y siete, fallo el
juicio declarando procedente la tacha del testigo Diego -
Quesada; con lugar la demanda establecida por la ac-

I
B,

>l

I

J
.t

pagar ‘J
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|

Yol

tora en los siguientes términos, entendiéndose denegada

en lo que no se enuncia: que tanto la sucesion de don
Emiliano Odio Méndez, como la sefiora doia Conchita
Santos Bonilla v. de Qdio, en calidad de cesionaria de
derechos, son copropietarios, en la proporcion que re-
sulta de los respectivos denuncios numeros 6077, 6191
y 6681, en las riquezas o pertenencias mineras a queé
se refiere la presente demanda; que siendo comunes
a todos los conduéfios las utilidades derivadas de las
riquezas mineras, debe hacerse division, entre los con-
duefios, de los frutos en los metales de toda especie
v calidad, ‘bien sea en bruto o después de beneficia-
dos; y, que por haber estado explotande el demandado
Estéfano Estevanovich Petrovich las riquezas mineras
a que se contrae esta demanda, en su exclusivo prove-
cho y personal beneficio, desde las fechas en que se
le dié judicialmente*posesion de ellas, y en razén de ha--
ber asumido de hecho la administracién de las minas,
debe distribuir el monto de las ganancias o utilidades
todas, percibidas, a partir de dichas fechas, entre to-

dos los. conduefios, y éntregar en consecuencia a la =

actora en su doble condicién, en dinero efectivo y

titulo de propiedad, la parte o porcién que le corress

ponde, en tales utilidades o ganancias, ello, ademas,

conforme a la liquidacién completa de esa adminis-
tracion que debe presentar, hecha a base de los asien-
tos extraidos de la contabilidad que ha debido llevar

con-todos los requisitos de ley; improcedente la -

_ ! convencién en todos sus extrémos e impuso a Cargo.
Juicio ordinario seguido en el Juzgado Civil de |

¥

de la parte demandada unicamente las costas pr
asi las pa-s_anale_s,-pqr despren

&y
@iy 3



“de los autos que el sefior Estevanovich Petrovich,

ha hecho a la demanda wna oposicién temeraria,

s antes bien, la contesté casi toda en forma afirma-

En cuanto al extremo cuarto de la demanda es-

0 el Juez que: no obstante que el perito sefior Gu-

€z afirma en su dictamen al folio 118 vuelto que las

ofrecen cémoda division, a su juicio es impro-

ente, ya que las disposiciones legales del Codigo Ci-

que la actora cita en apoyo de tal division material

‘remate de minas, no son aplicables en casos como el

presente; pues las cuestiones mineras estan regidas

por la Ordenanza de Mineria y por consiguiente no

0 susceptibles de aceptar las aplicaciones generales

‘«el derecho comin relativas al condominio; maxime

'S1 S€ toma en cuenta que en la citada Qrdenanza exis-

 te el articulo 117 que dice. “Si se trabajaren una o

‘muchas minas entre dos compaiieros , y quisiéran di-

- vidir la compaiifa por desavenencia o por otro cual-

- quier motivo, no por eso han de estar reciproca y

precisamente obligados a comprarse o a venderse €l

0 al otro su respectiva parte, sino que cada uno

los dos ha de quedar en libertad de venderla a cual-

- quier tercero, con solo el derecho en el compaiiero de

* ser preferido por el tanto”. Disposicién de donde se

desprende que la propiedad minera tiene caracteristi-

| €as especiales que la hacen diferir fundamentalmente
de la propiedad comin”;

4*—OQue la Sala Primera Civil, integrada por los
‘Magistrados Iglesias, Valle y Gélcher, en sentencia de
hs diecisiete horas del diecisiete de agosto altimo. re-
- solvio: “se reforma el fallo apelado en su punto ter-
<ero de la parte, resolutiva, el cual se leera asi: que
-~ por haber estado explotando el demandado Estéfano
- Estevanovich Petrovich las riquezas mineras a que se
- contrae esta demanda, en su exclusivo provecho y per-
- sonal beneficio, desde las fechas en que se le di6 ju-
-~ dicialmente posesion de ellas, y en razon de haber asu-
~mido de hecho la administracion de las minas, debe
- dlistribuir, si resultare haberlo, el monto de las ganan-
* <ias o utilidades todas, percibidas a partir de dichas fe-
- chas, entre todos los conduefios, y entregar en conse-
cuencia a la actora en 'su doble condicidn, en dinero
efectivo y a titulo de propiedad, la parte o porcién que
e corresponde en tales utilidades o ganancias; e€llo,
tademds conforme a la liquidacion completa de esa ad-
mninistracion que debe presentar a base de la prueba
é']‘ue se lleve a cabo en ejecucion de sentencia, dejando
Bsin efecto aquello no comprendido en los términos an-
‘teriores ; se revoca la sentencia en cuanto declara im-
b procedente la reconvencion en todos sus extremos, y
BSe acoge ésta en la forma siguiente: que la parte ac-
b tora esta cbligada a reconocer las deudas justificadas
que se comprueben en la liquidacion que procede de
P82 administracién de las minas con fundamento en el
Ljpresente juicio, hasta donde esas deudas alcancen para
istacer los gastos de explotacion de dicho mineral,
sincluidos los que personalmente correspondan al senor
' Ste\’anm'icii Petrovich por su trabajo como adminis-
Ftrador de hecho, a justa tasacion pericial. Si-de la liqui-
sdacion resultare que no hay beneficios, queda exenta
43 actora de todo pago. Se confirma el fallo en lo de-
s, sin especial condenatoria en costas”. La Sala con-
Sidero entre otras cosas lo que sigue: “IV.—Exige
bién la senttncia que la cuenta de administracion

de hacerse ““a base de los asientos extraidos de la con-
bilidad que ha debido llevar con todos los requisi-

s de ley”. La ley de Contabilidad Mercantil, nimero
de 5 de julio de 1901 que ha regido hasta el dia en

e @omenzq a regir la actual ley sobre esa materia,
Spone que “todo comerciante debe llevar los siguien-
tes libros...”, El articulo 2° de la Ley de Quiebras
nimerc 15 de 15 de octubre de 1901 define quién es
iante, para los efectos legales, diciendo: “Por
ymerciante se tendra a quien quiera que habitual y
dinariamente ejerza el comercio”; y el articulo 307
Codigo de Comercio dispone que: “no se consi-
eraran mercantiles: las compras dé bienes raices y
‘efectos accesorios a éstos, aunque sean muebles”. Si
ley, v la teoria en que la misma se informa, reputan
ymerciante al mediador entre el productor y con-
nidor que hace de eso su ocupacién habitual, y ex-

e expresamente las negociaciones sobre bienes rai-

y sus accesorios, aunque sean muebles, se llega a
conclusion de que ni la empresa minera, como per-
‘sona juridica, ni los que a esa actividad se dedican,
comerciantes : ni la.extraccion, laboreo y venta del

tal es actividad de cardcter mercantil, y por lo mis-

de conformidad con la citada ley niamero 20 de 5

julio de 1901, ¢l sefior Estevanovich ni por si ni

omo administrador de las minas, esta obligado a lle-
libros de contabilidad: v en consecuencia, no se le
ede exigir la ipresentacion de los mismos para hacer,
ont vista de sus asientos, la liquidacion ordenada. Tal
iquidacion debe hacerse, con vista de las facturas, do-
mentos v demas pruebas pertinentes conforme a las

vy

de derecho comitn

0 de casacién contra lo resuelto en segunda ins-
conducente alega: “La sentencia de la

rida, al rechazar

~ 1| disposiciones contradigan la afirmacion de la Sala de
2—Que el apoderado de la parte actora formula .
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cuarto de la demanda, —sea al negar la venta pii-
blica de las minas—, no obstante la copropiedad por
ella declarada y la condicién de indivisibles de esos
bienes, teniendo por inaplicables los articulos 272, in-
ciso 2%, y 273 del Cédigo Civil, al caso de autos, in-
fringe esas disposiciones legales, y al decidir que la
regla aplicable al caso es el articulo 117 de la Orde-
nanza de Mineria, diandole un sentido inaceptable, in=
curre en aplicacion jindebida e interpretacion errénea |
de este dltimo texto, motivos los apuntados que alego |
como fundamento de este recurso. El articulo 117 de |
la Ordenanza de Mineria citado, no contiene prohibi-
cion alguna para que los conduefios en pertenencias
mineras puedan salir mediante ¢ procedimiento de la
venta piiblica, del estado de indivisién, por lo que ‘su
aplicacion es indebida al caso de autos, y su interpre-
tacion erronea, en los términos en que lo ha sido por
los tribunales de instancia; y autorizando la ley civil
dicho medio para terminar con la copropiedad o con-
don?m:o. estando éste de Suyo inconveniente, no se
advierte por dénde pueda negarse la aplicacion de los
referidos articulos 272, inciso 2¢ y 273 del Cédigo Ci-
vil al caso sub-judice, como se practica en el fallo re-
currido, que viola, consiguientemente, tales disposicio-
nes legales”... “El fallo de la Sala Primera Civil re-
currido, en ese punto de la liquidacién completa de la
administracién con base en los “asientos extraidos de
la contabilidad que ha debido llevar con todos los re-
quisitos de ley”, dejé sin efecto lo dispuesto en primera
1E1§ta11C1a, exonerando asi al demandado de la obliga-
cion de presentar la “contabilidad que ha debido llevar
con todos los requisitos de ley”. Al respecto, el fallo,
recurrido invoca la Iey de Contabilidad Mercantil ni-
mero 20 de 5 de julio de 1901, el articulo 29 de Ia Ley
de Quiebras ntimero 15 de 15 de octubre de 1901 y el
articulo 307 del Codigo de Comercio, disposiciones que
resultan infringidas, al concluir la Sala de instancia de
que ni la empresa minera, como persona juridica, ni
los que a esa actividad se dediquen, son comerciantes,
Es indudable, como se dijo por ¢l fallo de segunda ins-
tancia mantenido por la sentencia de casacidon de que
hice referencia (14 horas y 20 minutos del 24 de octu-
bre ,de 1941, Ordinario Jacobo de Lemos contra Ha-
rold Henry Juchem), que “es logico que una empresa
de tantos alientos, como es la minera, debe llevar una
contabilidad con todos los requisitos de ley, contabili-
dad que ‘es la base de la liquidacion”. Invoco, esta otra
violacion, de las disposiciones legales citadas, en que
incurre el fallo recurrido, como base de lIa presente
demanda”, -

6°—Que en la sustanciacion del juicio se han cum-
plido las prescripciones legales :

Redacta el Magistrado Guardia Carazo; y

Considerando :

I.—Que en tanto el fallo deniega la venta de las
minas en publica subasta, para repartir el producto
entre sus conduefios, el recurrente considera violados
los articulos 272, inciso 22, y 273 del Cédigo Civil, y
mal interpretado e indebidamenté aplicado el 117 de
la Ordenanza de Mineria: '

II.—Que la primera de dichas disposiciones, en su
inciso 17, niega expresamente el derecho del copropie-
tario a salir de la divisién cuando se trata de socieda-
des mercantiles 0 de compafias comunes, disponiendo
para el caso que debe estarse a lo que sobre el punto
establezcan las leyes especiales, concepto que reafirma
el articulo 117 de la Ordenanza de Mineria:

IT.—Que existe clara diferencia entre el simple
condominio ejercido por varias personas sobre un bien
¥y la situacién juridica que resulta de la seciedad, pues
el interés que los comuneros o socios tienen en una
cosa es particular y deriva del condominio, en tanto
que el social persigue el beneficio comiin; y, en pro-
teccion de este filtimo, el citado articulo 117 de la Or-
denanza de Mineria, que rige especialmente el ecaso,
no autoriza a] cointeresado para pedir la venta del ob-
jeto de la explotacién al efecto de poner término a la
comunidad o sociedad explotadora sino a enajenar su
parte en ésta:

IV.—Que asimismo la sentencia recurrida estima
que en la empresa minera, como persona juridica, ni
los que a esa actividad se dediquen, son comerciantes
y, por lo mismo, con arreglo a la Ley N? 20 de 5 de
julio de 1901, el sefior Estéfano Estevanovich, ni por
si ni como administrador de las minas, esta obligado
a llevar libros de contabilidad, motivo por el ctia] no
se le puede exigir la presentacién de ellos, para hacer
la liquidacién :

V.—Que a pesar de la argumentacién que se hace
al efecto de reclamar la violacién de las leyes N¢ 20
de 5 de julio de 1901 y N@ 15 de '15 de octubre de*
1901, asi como del articulo 307 del Cédigo de Comer-
cio, es de advertir que ella no se funda en que tales

que las leyes citadas solo cbligan a llevar contabilidad |
a los comerciantes, v no. asi a los industriales, sino a
uha simple apreciacién de up fallo ‘de segunda instan-

—— -———%
Por tanto: se declara sin lugar la casaciéy

dida con costas a_cargo de la parte recurrenté—g,

Guzmdn.—Jorge Guardia.—Victor MI. Elizondo.—Dg- =

niel Quirés.—Evelio Ramirez—Trino H. Montenegrg

R., Srio. interino. . )
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Sala de Casacion.—San José, a las catorce horag
y cuarenta minutos del ‘dia doce de enero de mil pe-
vecientos cuarenta y nueve,

Sumaria seguida en el Juzgado Penal de Cas 0,
por acusacion de la ofendida, para averiguar si Laurg
Flores Jiménez, de cuarenta y tres afios de edad, sl
tero, carpintero y agricultor, nativo de Dulce Nombre
de La Unién y vecino de San Nicolas de Cartago, co-
metio el delito de merodeo en dafio de Carmen Celing
Segura Urefia, mayor, casada, de oficios domésticos
y vecina de El Empalme de El Guarco. Figuran' ade-
mas como partes, el defensor Alberto Martén Chava-
rria, mayor, casado, abogado, de este vecindario, y el
representante de la Procuraduria General de la Re-
publica.

Resultando : ;
1>—El Juez, Licenciado Monge Araya, por re-
solucién de las diez horas del veinticinco de agosto del
afio proximo pasado, sobreseyé definitivamente a fa-
vor de] acusado, con apoyo en las siguientes conside-
raciones: “I.—Con estudio de la instruccion el Des-
pacho tiene por comprobados los siguientse hechos
principales : primero: que en el expediente ntimero dos
mil seiscientos cuarenta y seis tramitado en el Juze
gado Civil de Hacienda, por auto firme dictado a las
dieciséis horas del tres de agosto de mil novecientos
cuarenta y tres, se autorizd a la sefiora Carmen Celi-
na Segura Urena, para que sin perjuicio de tercero de
mejor derecho, entre en posesién de un lote de terreno
baldio constante de treinta hectireas que denuncié de
acuerdo con la ley niimero 13 de 10 de enero de 1939,
situado en, El Empalme o Monte Cristo del distrito de
Jardin, segundo de] canton décimo sétimo de la pro=
vincia de San José, y que linda: Norte, propiedad de
Pablo Rodriguez; Sur, idem de Dolores Madrigal;
Este, baldios; y Oeste, de Antonio Chaves (certifica~
cién del folio 17 frente y vuelto); segundo: que es
con base en el mismo derecho de posesion como de-
nunciante, que la acusadora Carmen Celina Segura
Urefia ha venido ejerciendo la accién publica penal
correspondiente dentro de estos autos, pues en su es-
crito de querelly expresamente dice: “Soy denunciante
de un terrenp baldio, situado en El Empalme de su ju-
risdiccion, que mide treinta hectireas, que tiene los
siguientes linderos: Norte, José Pablo Rodriguez;
Sur, Dolores Madrigal; Este, baldios; Oeste, denun-
cio de Antonio. Chaves” (escrito de acusacion, folio
2 frente, lineas novena a duodécima, y ratificacion del
mismo, folios 3 frente y wvuelto) ; tercero: que siem-
pre fundada en el mismo derecho de posesién como de-
nunciante, que se ha citade en el niimero primero de esta
relacion, la sefiora Carmen Celina Segura Urefia acu-
sO ante los oficios del sefior Alcalde del cantén de San
Marcos de Tarrazii al aqui inculpado Lauro Fldres Ji=
ménez y a Antonip Chaves Jiménez, por la comisién
en su dano de los delitos de usurpacién y merodeo
(certificacion del folio 30 frente, lineas décimotercera
a decimosetima) ; cuarto: que la referida sumaria se-
guida contra el aqui acusado y otro en la Alcaldia de
San Marcos de Tarrazii, concluyé por auto de sobre=
seimmento definitivo de las catorce horas del dia die-
ciocho de noviembre de mil novecientos cuarenta y seis,
aprobado por el Juzgado Primero Penal de San José&
en resolucién de las nueve horas del siete de diciém=
bre del mismo afio, en favor de ambos acusados, sea
de Flores Jiménez y de Chaves Jiménez, que contiene
la siguiente frase textual “y que la ofendida haga va-
ler sus derechos ante los tribunales civiles y en el jui-
cio correspondiente” (certificacion de folios 29 vuelto
a 31 vuelto) ; quinto: que la expresada resolucién de
las catorce horas del dieciocho de noviembre de mil
novecientos cuarenta y seis, fué puesta por el Alcalde
de San Marcos de Tarrazii en virtud de haber sido
declarado competente para hacerlo, por resolucién de
las catorce horas y treinta minutos del nueve de julio
*de mil novecientos cuarenta y seis dictada por el Juez
Primero Penal de San José y confirmada por la ma-
yoria de la Sala Segunda Penal en auto de las quince
horas del seis de agosto del mismo afio (certificacion
del folio 31 vuelto). IT.—Se observara que la anterior
relacion de hechos probados no comprende a'tpdos,_‘_‘lo -
que, de su naturaleza y de acuerdo con las otras prue-
bas de la instruccidn, podrian haberse hecho formar
dentro de la misma, pero ello obedece a que en el cri-
terio del Despacho y dadas las conclusiones de hecho
y de derecho que luego quedaran constando, es inne-
cesario e inocuo en el case concreto hacer una relaciont
«cabal de todos los hechus probados que arroja el estu-
dio. del expediente. TIT.—El sobreseimiento  definitive:
pone térming al juicio, con autorig‘d de cosa juzgada 3
tnicamente respecto de las personas a cuyo {gyor se. &

func ue

cereta: (parrafo primero, articulo 364 del

.
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imientos Penales). Los autos de sobreseimiento
a asimilados, por ley, a la categoria de las senten-

ados con las mismas formalidades prescritas para
: &hs (articulo 3'70 del C'()digg Procesal citado). Para
que una sentencia tenga autoridad de cosa juzgada, es
. pecesario: 19—L.a identidad de las partes; 2*—La iden-
tidad del objeto ;. 3_9—La. }ﬂentidad de 1a causa (ar-
' ficulo 724 del Cédigo Civil), IV.—De todo lo dicho
-y expuesto se llega a la conclusion de que en relacién
~con la acusadora Carmen Celina Segura Urefia con
el acusado Lauro Flores, con el derecho de posesién

~ gor denuncio de la prin_1era sobre el lote de terreno a
- que se refiere el expediente niimero dos mil seiscien-

y sceis, tramitado en el Juzgado Civil

L" de Hacienda, y con la a_ccic')_n penal publica inherente
~al delito de merodeo, ejercida en estos autos, ya la
: justlcm represiva dijo larultlma Qa}ahra con la senten-
\-:’ cia definitiva de sobreseido también definitivo dictada
' el Alcalde del canton de San Marcos de Tarraz
a las catorce horas del dieciocho de noviembre de mil
. qpavecientos cuarenta y seis, en favor del acusado Flo-
" tes Jiménez. Con base, pues, en la disposicion del ar=
ticulo 362, inciso cuarto del Codigo de Procedimientos
" Penales, regla que esta reafirmada por el articulo 530
" del mismo cuerpo de leyes; se estd en el evento de ce-
. trar esta instruccion decretindose en favor del acu-
sado un sobreseimiento definitivo por el hecho inves-
'ﬁ@d n. :
A 2e—T,a Sala Segunda Penal, integrada por los
. Magistrados Avila, Castillo, v Ruiz, en resolucion de
Tas dieciséis horas y veinticinco minutos del once de
qnoviembre altimo, confirmé la de primera instancia;
~ por encontrarla arreglada a derecho.
- 3?.—I.a acusadora formula recurso de casacion
Cgontra lo resuelto por la Sala, y alega: “I.—Aplica-
-~ ibn erronea del inciso 4 del articulo 362 del Codigo
“de Procedimientos Penales. El sobreseimiento defini-
tivo confirmado por la Sala Segunda Penal en la reso-
" ucion citada del 11 de noviembre en curso, hg sido
* fundado, de acuerdo con la consideracion que hace dicho
. Tribunal, en las razones aducidas por el sefior Juez
& Penal de Cartago en su auto de las 10 horas, del 25
o de agosto de este afio. Tl sefior Juez manifiesta, en
» tesumen, que el sobreseimiento definitivo pronuncia-
> ido a favor del acusado v de Antonio Chaves Jiménez
. en la sumaria resuelta, por equivocacion, en la Alcal-
ia de Tarrazti—viene a ser cosa juzgada aplicable al
*al hecho, distinto 2 aquél de la sumaria indicada, refe-
I rente al proceso a que se refiere este fecurso. Y.
| entonces, ¢] sefior Juez y la Sala, afirman que el hecho
Melictuoso acusado e imputado solamente a lauro
 Flores Jiménez, repitiendo distinto al otro en que eran
\ acusados Flores Jiménez v Chaves Jiménez, constitu-
% yen un mismo delitc v por consiguiente el anterior
sobreseimiento tiene el valorsque determina el “inciso
49 del articulo 362 dicho. La Sala, habiendo sido pedi-
«lo en escritorde 17 de-setiembre tltimo (f. 63). no
pidid a la Alcaldia de Tarrazil el sumario terminado ¥
lo hubiera hecho—como correspondia— habria lle-
gado al convencimiento de que se refiri6 a un hecho
. L cometido, distinto al acusade el 2 de setiembre de
1946 (folio 2). En este escrito de acusacion yo digo:
echos: “4°—En el terreno (refiriéndome al del de-
muncio mio) habia arboles de maderas_blancas, como
- ira, arrayan, magnolia y yas. Hace un tiempo, en com-
_ Paitia de Antonio Chaves, se introdujeron em mi te-
. trenp descrito y derribaron una cantidad grande de
. drboles de madera, la cual vendieron a don José Fi-
~ gueres, vecino de San José, 5*—El acusado Flores Ji-

~ tos cuarenfz

.
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- 5¢ ha metido en mi terreno y ha derribado més de 20
- arboles de madera, que ha sacado por medio de ca-
. Tiones. ., 69—Flores continfia derribando todos  los
arboles de madera que existen en mi denuncio sin res-
Petar mi derecho de denunciante y poseedora”. Me
referia a un hecho cometido por Flores Jiménez, sola-
i por él, en la segunda quincena de agosto de
196 y a los que estaba ejecutando el 2 de setiembre
de dicho afio. No me referia a los hechos de igual clase
netidos por el mismo Flores Jiménez junto con An-
- tonio Chaves Jiménez, acusados antes del 4 de octu-
de 1945 y a los cuales se contrae el sumario termi-
- Mado por e] sefior Alcalde de Tarrazi, que llegé a su
§ onocimiento por un error comet'do por los Tribuna-
1‘?& El sobreseimiento definitivo dictado en ese suma-
" TI0 por el sefior Alcalde de Tarraza (folio 29), apa-
Tece como hecho probado (folio 30) que, “los acu-
s Flores Jiménez y' Chaves Jiménez, vendieron
_ deras.a los sefiores Figueres”: y ademas, que
3 las 13 horas del 4 de octubre de 1945, se practic6
Ispeccion ocular por el Alcalde (folio 30). En tan-
€n el sumario donde 1a Sala Penal ha confirmado
breseimiento que ataco aqui, resulta probado, que
dera sacada de mi terreno por el acusado Flo-
Jiménez, fué vendida por éste a otras personas dis-
‘a aquellas citadas por el sefior Alcalde de Ta-
en e] sobreseimiento. Aruila pregunta f'ormulad:l
sefior Alcalde Sezundo de Cartago_ai_mc,\_:lga'do
nez, en la declaracion indagatoria de éste

Bl

i

e hace unas cinco semanas, nuevamente

asi: “Las maderas de roble, de ira, de arrayan, de ira

Irosada, de magnolia, de zapotillo, etc., etc.,, que apa-
definitivas, pues que deben ser motivados y dic- |

recen tomadas de la posesion de la ofendida Carmen
Segura, por el lado Sur, quién y de orden de quién,
han sido cortadas y sacadas para venderlas al sefior
Yamin Rodriguez y otras entregadas al caminero Ma-
rio Garcia para entregarlas al aserradero de los Mu-
rillo en esta ciudad”. *Respondié Flores Jiménez: “Yo
la compré a mi hermano Antonio Chaves Jiménez,
sacada del terreno colindante con la sefiora Carmen
Celina Segura Urefia, precisamente ¢én el terreno cn
que ella, por la parte Sur, ha tomado incluyéndolo den-
tro de su denuncio como lo dejo explicado, Cierta-
mente fué cortada esa madera y vendida una a Yamin
Rodriguez y otra a los Murillo”. He aqui que, el pro-
pio acusado Flores Jiménez, al confesar que la madera
sustraida por €l del terreno comprendido en mi de-
nuncio, que poseo con la autorizacién judicial, la ven-
dio a distintas personas de los sefiores Figueres, viene
a probar que tanto la Sala Segunda Penal como el se-
fior Juez Penal de Cartago, han errado al calificar que
la comision de ese hecho viene a ser el mismo fallado
por el sefior Alcalde de Tarrazi con su auto de sobre-
seimiento dicho. Refiriéndose a la cosa juzgada, dice
el Profesor Brenes Cérdoba (Tratado de las Obliga-
ciones y Contratos, N° 256) que, “El “objeto” con
relacion a la cosa juzgada, viene a ser aquello que cons-
tituyo la materia del primer juicio, bien fuere o no una
cosa material. Pero serd improcedente la excepcion
aunque se relacione con.la misma cosa acerca de la cual
verso el anterior litigio, si el derecho que en el nuevo
se ejercita, fuere distinto”. Claro es que, en este caso,
es distinto el delito cometido por Lauro Flores Ji-
ménez en compaiiia de Antonio Chaves Jiménez, re-
suelto por el sefior Alcalde de Tarrazii al acusado el
dos de setiembre de 1946, en el escrito que encabeza
el sumario resuelto por el sefior Juez Penal de Car¢
tago y confirmado por la Sala Segunda Penal, Am-
bos asuntos se contraen a delitos cometidos en dis-
tintas épocas sobre distintas cosas, es decir, a diferen-
tes cortas de arboles de madera. No existe por consi-
guiente identidad de objeto, ni identidad de la causa
v consiguientemente viene mal aplicado el articulo 724
del Codigo Civil, citado” por el sefior Juez. El caso
para mas claridad es asi: Tauro Flores Jiménez y An-
tonio Chaves Jimeénez, derribaron arboles que exis-
tian dentro del terréno que corresponde a mi denun-
cio, lLos acusé y la sumaria fué sobreseida definitiva-
mente. Después de ese hecho cometido, en agosto de
1946, Flores Jiménez repite el delito, derribando 4r-
boles del terreno de mi denuncio, v aprovechando las
maderas, las vende a Rodriguez y Murillo citados. Las
tomadas junto con Chaves las habia vendido a los se-
fiores [figueres. Como se ve son delitos cometidos en
fechas diferentes, no relacipnados el segundo caso en
la primera sumaria, ni el primer caso en la segunda su-
maria, II.—Error de hecho en la apreciacion de la
prueba constante en el sumario; violacién de los ar-
ticulos 382, 180, 181, del Cédigo de Procedimientos
Penales, y 19, inciso 9%, de la Ley N 6 del 11 de no-
viembre de 1937; inciso 39 del articulo 299 del Cé-
digo Penal. En la inspeccion ocular practicada por el
senor Alcalde Segundo Penal de Cartago, de las 7 y
30 a.m. del 5 de setiembre de 1946 (folio 4), consta
lo siguiente: *“. . .se procedio a hacer la inspeccién or-
denada... habiendo constatado un sin ntimero de
troncos de arboles de diferentes clases; unos de corte
reciente; sacada la madera por un camino hecho ex-
profesamente. .. En este mismo lugar, lado Sur, en-
contré a Virgilio Meéndez Arias, derribande los ar-
boles para hacer carbon, precisamente en posesion de
la ofendida y manifestd que alli trabajaba de orden
del acusado Lauro Flores...”. De esa pieza doctumen-
tal resulta una demostracion de que en e] teérreno de
mi denuncio, habian troncus de arboles de corte re-
ciente, y que Lauro Flores habia puesto a Virgilio
Méndez a trabajar alli misnio, en el derribo de arboles.
Francisco Céspedes Camacho (folio 4) el 5 de se-
tiembre de 1946, declar6: “Lo que puedo hacer cons-
tar es que por orden de don Lauro Flores saqué 18 tucas
de madera de propiedad de la sefiora Celina Segura
Urefia, en la misma propiedad ‘que Ud., sefior Alcalde,
ha recorrido ahora... Ta venta de la madera, una
parte la alzb el caminero Mario Garcia... De esto
hace unos veintidés dias.”. El testigo afirma que por
orden de Lauro Flores trabajé sacando tucas de ma-
dera de mi denuncio en el mes de agosto de 1946, Otro
testigo, Edmundo Brenes Camacho, folio 10, declaré
el 14 de setiembre citado y dice: “Hace un mes y me-
dip le estuve sacando maderas a Lauro Flores con mis
bueyes. Dicha madera era, 18 tucas... Por lo que me
dijo mi primé Francisco Céspedes, que estuvo sacando
maderas conmigo, parece sue Lauro sacé esa madera
fuera de su propiedad, pues donde nosotros cargamos
queda mas adentro del earrilsque limita su propie-
dad por el Este”. Este testiro confirma el dicho del an-
terior, sobre que las tucas de madera las ‘sacé Lauro
Flores del terreno de mi denuncio. Francisco Zufiiga

A

bire de 1946,'. declara: “Yo mi_-:u-';u e sido labrador de
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' Gatro, en su declaracién (folio 11) de} 18 de noviem- |

maderas en el mismo lugar—refiriéndoSesal ,
mi denuncio—por cuenta de Lauro Flores y se
ban esas maderas con bueyes hacia la carretera.
Cuando yo estaba trabajando con el senor Flores,
me decia que era terreno de él y luego del esclar
miento de los hechos, me di cuenta que no era terreno
del citado sefior, sino de Carmen Celina Segura”. El =
testigo corrobora lo expuesto por los dos anteriores
testigos respecto de que Lauro Flores sacaba maderas
del terreno que por el denuncio poseo yo. Arturo Ca-
macho Jiménez, en su declaracion (folio 15) de 4 de
enero del afio pasado, manifiesta: “A fines de agosto
del afio pasado, pude ver, que en el denuncio de Car=
men Segura habian volteado unos arboles, todos de
madera blanca y estaban listos para ser sacados; tam-
bién noté que habia un astillero fresco, de madera re-
cién cortada...” Este testigo viene a corroborar los
testimonios de los tres citados testigos. Ese eléemento =
de prueba es suficiente para tener por comprobado el
delito o delitos acusadces y de que su autor no es otro
que Lauro Flores Jiménez. Al no tener la Sala Penal por
demostrado el delito o delitos, comete el error de hecho
en la apreciacion de la anterior prueba y viola los ar-
ticulos 180 y 181 del Cédigo de Procedimientos Pe-
nales, pues ademas de dicha prueba, existe la confe-
sion de lauro Flores, reconociendo que la madera
vendida por su cuenta a Yamin Rodriguez y a los Mu-
rillo, procede de mi terreno denunciado, En esas con-
diciones el asunto, en vez de dictarse el sobreseimiento =
definitivo, ha debido pronunciarse el auto de enjuicias by
miento como lo ordena el articulo 382#ibidem con base
en el articulo 324 del mismo cdodigo, ya que es cierta
el delito o delitos acusados y que hay motivo suficiente
para atribuirlo a TLauro Flores. Ambos articulos tam-
bién han sido violados. Como consecuencia de esas vio-
laciones, se incurre en la violacion del articulo 1¢, in-
ciso 9 de la Ley de Merodeo citada, que especifica
como delito, el hurto de maderas tomadas del arbol
o en trozas antes de llegar éstas a los lugares de depd-
sito o venta. Por dltimo, la violacion del inciso 39 del
articulo 299 del Codigo Penal, ya que Lauro Flores, =
con violencia, ha turbado la posesién que yo he tenido
en el terreno en relacién. No otra cosa significa la
introduccion que en el terreno ha hecho Lauro Flores
contra mi voluntad”. v
4*—FEn la sustanciacion del juicio se han cum=
plido las prescripciones legales, : .
Redacta el Magistrado Guzmén; y

Considerando:

I.—Los funcionarios sentenciadores han dictado
auto de sobreseimiento definitivo a favor del incrimi-
nado lauro Flores Jiménez sobre el concepto funda- 8
mental de que la justicia represiva ya dijo la tltima =%
palabra al no atribuirle caricter delictnoso al hecho 8
en que se apoya la querella de haber cortade Fiores =
maderas en un terreno cuya linea de colindancia es ==
dudosa, citaindose a ese efecto la sentencia firme pro= =
nunciada por el sefior Alealde de San Marcos de Ta-
rrazil a las catorce horas del dieciocho de noviembre
de mil novecientos cuarenta y seis, en la que se re= =
mitié a la ofendida Segura a hacer valer sus derechos =
ante los Tribunales Civiles (folio 29 vuelto a 31 vuel- =
to). De esta manera viene aplicada por los jueces de
instancia la disposicion del inciso 4° del articulo 362
del Codigo de Procedimientos Penales, a cuyo temor
serd definitivo el sobreseimiento cuando el hecho pu-
nible de que se trata hubiere sido ya materia de un
juicio en que haya recaido sentencia que afecta al mis-
mo procesado. ;.

II.—Se reclama en el recurso la aplicacion erré-
nea del expresado inciso 4° lo mismo que la del ar-
ticulo 724 del Cddigo Civil con base en el razona—
miento de que la presente acusacion se sustenta'en uné
hecho distinto del que se tomé en cuenta en el pro-
ceso seguido contra el citado incriminado y Antonio
Chaves Jiménez por los delitos de merodeo y usur-
pacion. Explica la acusadora recurrente que esta causa
se refiere a hechos. ocurridos en agosto de mil nove-
cientos cuarenta y seis cometidos por Lauro Flores so-
lamente v no a los actos de desposeimiento ejecuta=
dos el afic mil novecientos cuarenta y cinco por Flo-
res y Antonio Chaves, que fueron objeto del juicio
penal fallado. Esta Sala considera que aunque se tenga
por cierto que el proceso que se analiza se contrae a
nuevos cortes de madera- realizados en época distinta
a la referida en el asunto ya resuelto, aun en tal pre-
d'cado la imputacion penal, materia del presente juz-
gamiento, carece de base por no estar legalmente des-
virtuada la tesis primaria que en el proceso anterior
diera lugar a la absolucion de Flores, sea, la conclu=
sién de ser incierta la linea de separacion de los fun="
dos colindantes, y en atencién por otra parte a que
como se hizo ver en la causa fallada, la misma ac
sadora manifesté en la diligencia de inspeceion ocul
practicada por el sefior Juez Civil de Hacienda que
no tenia seguridad si el carril del rumbo Oeste era @
que dividia su denuncio de la finca del entonces

do’ Antonio Chaves, y que afirmaba tal co
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timar que la alegada nueva incursién que se atribuye
‘Flores se ha llevado a término dentro del terreno

cambio para tener por acertada la apreciacion de
que se contempla un caso que debe ventilarse ante la
justicia civil. Por la propia razén no cabe asignarles
valor probatorio del cargo a los testimonios “indicados
1 el recurso en punto al aserto de que el inculpado
ores saco las tucas de madera de la propiedad de la
" acusadora. No se ha incurrido consecuentemente en

 apreciacion de la prueba que en el recurso se reclaman.
" Por tanto, se declara improcedente la casacién so-
b licitada, con costas del recurso a cargo de la acusa-
" dora—C. Guzméan—Jorge Guardia—Victor Ml Eli-
" zondo.—Daniel Quirés—Evelio Ramirez—Trino H.

- Montenegro R., Srio. interino.

~ TRIBUNALES DE TRABAJO

=

- A Rubén Guevara Barahona, se hace saber: que
" en diligencias por Hernan Jiménez Solano, contra él,
" por cobro de preaviso y auxilio de cesantia, se han
 dictado las resoluciones que literalmente dicen: *“Juz-
do Primero de Trabajo, San José, a las nueve ho-
rds del veintiséis de febrero de mil .npyecientos
'c-_:uarenta y nueve. Por no constar el domicilio o re-
" sidencia actual del demandado Rubén Guevara Bara-
" hona, notifiquesele la resolucion de las diez horas y
cinco minutos deg
‘pasado y la presente, insertando la cédula por dos ve-
ces consecutivas en el “Boletin Judicial”.—Abe] Cas-
tro H—Rodrigo Vargas, Srio.”.—"Juzgado Primero
‘de Trabajo, San José, a las diez horas, cinco minutos
del dia trece. de octubre de mil novecientos cuarenta
.y ocho. Resultando: En el presente juicio que se en-
cuentra en tramite de ejecucion de sentencia, la parte
" actora en escrito de setiembre ltimo, constante al
L folio 42, present6 liquidacion de costas que junto con
| la ya liquidada en sentencia, ascendi6 a un total de
- dos mil setecientos cinco colones, setenta y cinco cén-
L timos. 2°—Acerca de la liquidacién se confirié au-
¢ diencia por cinco dias al demandado quien no la eva-
| cu6; y Considerando: La primera partida que asciende
| 3 novecientos ‘'treinta y siete colones, cincuenta cén-
'~ timos, es exactamente la misma syma ya liquidada en
| sentencia, y procede, en consecuencia, aprobarla. La
| segunda partida referente al pago de pension en el
' Sanatorio Duran, que asciende a trescientos colones,
' 'y las cinco partidas restantes relativas a gastos
" farmacéuticos, hechos por el actor que en conjunto
| montan a setenta colones, cincuenta céntimos, por estar
" debidamente documentadas y sujetarse a lo ejecuto-
i riado, procede impartirles su” aprobacion. Las corres-
. pondientes a lavado de ropa y gastos varios de ali-
@ mentacion que ascienden respectivamente a ciento cua-
L tro y mil doscientos colones, procede rechazarlas, por
. cmnto no fueron comprobadas por el actor, quien

tampoco demostré que estas dos tltimas partidas es- I

tuvieran comprendidas en la asistencia hospitalaria co-
mo prestacién correspondiente al riesgo| de enferme-
* dad. Como el total de todas las partidas a que se ha
. hecho alusion asciende a mil trescientos ocho colones
. que es el monto de la condenatoria, los honorarios de
. abogado, que fueron fijados en el diez por ciento de
ésta, deben aumentarse a ciento treinta colones, ochen-
ta céntimos, siendo el monto total adeudado por el
demandado al actor, de mil cuatrocientos treinta ¥
= ocho colones, ochenta céntimos. Por tanto: se declara
‘que el demandado sefior Rubén Guevara Barahona,
debe pagar al actor Hernan Jiménez Solano, por con-
~cepto de gastos de hospitalizacion y farmacéuticos, la
~suma de trescientos setenta colones, cincuenta céntimos,
¥ por concepto de honorarios de abogado, la syma de
ciento treinta colones, ochenta céntimos, ascendiendo el
monto total adeudado por el demandado al actor a mil
cuatrocientos treinta y ocho colones, ochenta céntimos.
Abel Castro H.—Rodrigo Vargas, Srio.”.—Juzgado
rimero de Trabajo, San José, 19 de marzo de 1942,
' El Notificador, F. Zamora Ch.—2 v. 2.

- De conformidad con el articulo 536, inciso 1), del

- Codigo de Pracedimientos Penales, se cita y emplaza
i indiciado Eloy Flores Monge, para que dentro del
érming de ocho dias, a partir de la publicacion del
primer edicto, comparezca a esta Alcaldia a rendir
‘declaracion indagatoria en juicio que se sigue en su
contra por infraccion a la Ley Constitutiva de la Caja
Costarricense de Seguro Social, bajo apercibimientos
e que si asi no lo hace, el juicio se seguird sin su
ntervencion.—Alcaldia Primera de Trabajo, San Jos€,
de marzo de 1949.—Ulises Odio—C. Roldian B.,
i0.—2 v. 2.

Tribunal de Sanciones Inmediatas
. Citase a los indiciados Miguel Angel Lobo,
Ramoén Aguilar, Maximiliano Cha-
d General Modesto Soto, cuyos se-

b

enunciado por Ja sefiora Segura Urefia; y si lo hay

Jas violaciones, indebidas aplicaciones y errores en la

trece de octubre del afio proximo
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h medida. No existe, pues, fundado motivo para J gundos apellidos, calidades y actual vecindario se

ignoran y que fueron vecinos de Palmares y San
Ramon, para que dentro del término de ocho dias
se presenten a este despacho del Tribunal, a rendir
declaracién indagatoria y confesion con cargos, en
sumaria que contra ellos y otros se tramita, por el
delito de hurto en perjuicio de Sergio Corrales
Blanco y otro, bajo los apercibimientos de que si no
comparecieren, seran declarados rebeldes, su omi-
sion se tendra como un indicio grave en su contra,
perderan el derecho de ser excarcelados bajo fianza
si/ ello procediere y la sumaria se seguird sin su
intervencion.—Tribunal de Sanciones Inmediatas, San
José, 2 de marzo de 1949—Luis Bonilla C., Pre-
sidente.—L. Loria, Srio—2 v. 2.

Con doce dias al «Tenientes Chavarria, y con
ocho al testigo José Joaquin Barbosa, los cito para
que dentro de dicho término, comparezcan el pri-
mero como indicialo y el segundo como testigo,
a rendir declaracion en sumario N? 307, que ins-
truyo contra Carlos Monge Solis por el delito de
robo en perjuicio de Juan Fallas Figueroa y otros.
Se previene a Chavarria que si no comparece, su
omisiéon se apreciard como indicio grave en su con-
tra, sera declarado rebelde, perdera el derecho de
excarcelaciéon y el asunto se continuarda sin su in-
tervencion.—Tribunal de Sanciones Inmediatas, San
José, 2 de marzo de 1949.—Luis Bonilla C., Pre-
sidente—I.. Loria, Srio—2 v. 2.

Por este medio se cita y emplaza a los indicia-
dos José Trigueros (a) “Portera”, Leonardo Bruno
(a) «Chino», y Victor Manuel Peralta (Padre),
cuyos segundos apellidos, calidades y actual paradero
se desconocen, pero que tltimamente fueron vecinos
de Héfedia, para que dentro del término de ocho
dids comparezcan a este Tribunal a rendir decla-
racién indagatoria y confesion con cargos en causa

de hurto en perjuicio de Gustavo Garcia Araya,
bajo los apercibimientos de que si no comparecen
dentro del lapso dicho, serdn declarados rebeldes,
su omision se tendrd como un indicio grave en
su contra, perderan el derecho de ser excarcelados
bajo fianza si ello procediere y la causa se seguira
sin su intervencion.—Tribunal de Sanciones Inme-
ditas, San José, 3 de marzo de 1949.—Luis Bo-
nilla C., Presidente.—L.. Loria R., Secretario.—
2.3 1.

Con ocho dias de término cito al, ex-Coman-
dante de Plaza de Cartago, don Mario Zamora,
para que dentro de dicho término, comparezca a
este despacho a rendir declaracion en sumario N? 316
que instruyo en contra de Juan José Tavio y otros,
por delito de robo en perjuicio de Carlos Piedra
i Figuls—Tribunal de Sanciones Inmediatas, San José,
3 de marzo de 1949.—Luis Bonilla C. Presidente.
L. Loria, Srio'—2 wv. 1.

Con doce dias a Francisco Calderon y con ocho
a* los testigos Fernando Oreamuno, Humberto Ra-
mirez, Alvaro Monge Navarro y Victor Manuel Va-
glio, los cito para que dentro de dicho término com-
parezcan a este despacho a rendir declaraciéon en su-
mario que instruyo contra el primero y otros por
delito de lesiones en perjuicio de Sidio Arce y
otros. Al primero se hace saber que si no compa-
rece su omisién sera considerada ‘como indicio gra-
ve en su contra, perdera el derecho de excarcelacion
y el asunto se continuard sin su intervencién.—
Tribunal de Sanciones Inmediatas, San José, 19 de
marzo de 1949.—Luis Bonilla C., Presidente.—L.
Loria, Srio—2 v. 1.

Con doce dias de término cito a don René Pi-
cado Michalski, para que dentro dé dicho término

S

sin juramento en sumario que instruyo contra Gui-
llermo Chaverri Rivera, por el delito de hurtc en
perjuicio de Miguel Ocampo Castro y otro. Se le
hace" saber que si resultare indiciado y no compa-
reciere a este llamado, sera declarado rebelde, su
omisién se apreciara como indicio grave en su con-
tra, perdera el derecho de excarcelacion y el asunto
se seguira sn su intervencion.—Tribunal de San-
ciones Inmediatas, San José, 4 de marzo de marzo
de 1949.—Luis Bonilla C., Presidente—L. Loria,
Srio—2 v. 1.
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- Remates

A las nueve horas del treinta y uno de marze
entrante, remataré en la puerta exterior del edificio
que ocupa esta Alcaldia, en el mejor postor y afectos
| al impuestq de beneficencia los siguientes derechos so-

- &

s

que contra ellos y otro se instruye por el delito:

comparezca a este despacho a rendir ' declaracion .

I

postor, desde la puerta exterior del edificio que ocupd

Domingo 6 de marzo de 1949

‘_'_*——._'_‘——-__‘.
bre las fincas inscritas en Propiedad, Partido de Ala-
juela: uno de doscientos noventa colones, proporcio-
nal a quinientos cincuenta y seis colopes, veinticineo
céntimos y otro derecho de treinta y dos colones, pro-
porcional a quinientos cincuenta y seis colones, vein-
ticinco céntimos, sobre la finca numero quince mil
ochenta y seis, tomos doscientos veintidos y mil dentn
siete, folios trescientos cuarenta y dos y quinientos
noventa y dos, asientos cinco y seis, que es: terreno
quebrado cultivado de café, sito en Barrio Mercedes,
distrito cuarto de la villa de San Ramon, cantén ge-
gundo de Alajuela. Linda: Norte, de Domingo Ro-
driguez ; Sur y Este, de Catarina Rodriguez, y Oeste, .
de Eustaquio Rodriguez y parte de terreno de Diego
Trejos, calle ptiblica en medio con ambos. Mide tres
manzanas y seiscientas veinticinco varas cuadradas,
con la base de setecientos veinticuatro colones, Up
derecho a la sexta parte del derecho de treinta y cua-

-

‘tro colones, proporcional a trescientos colones y otro

a la sexta parte del derecho de treinta'y cuatro colo-
nes, proporcional a trescientos colones, sobre la finca
seis mil quinientos seis, tomo noventa y cuatro, folio
doscientos treinta y ocho, asientos ocho y seis, que
es: terrenp parte de montafia y parte de milpear,
sita en Barrio San Isidro, igual distrito y cantén que
la anterior. Linda: Norte, de José Antonio Alvarads:
Sur, de Ramén Zamora; Este, de- Miguel Salas y |
Oeste, de José Maria Villalobos, calle en medio. Mide
seis manzanas, con la base de trescientos treinta colo-
nes. Y cuatro derechos de cincuenta y ocho colones
veinticinco céntimos, parte ddl derecho de doscientos
treinta y tres colones proporcional a novecientos colo-
nes, sobre la finca diecinueve mil setecientos sesenta
y seis, tomo trescientos veinticinco, folio cuatrocien-
tos noventa y cuatro, asientos diez y once, que es:
terreno situado en Barrio de Nuevos Aires, de la
villa de Palmares, distrito segundo, cantén sétimo
de Alajuela. Linda: Norte, de Ramén Zamora y de
Nicolas Paniagua; Sur, calle en medio, terreno de
José Maria Villalobos; Este, de Baltasar Sancho
y Leandro Quesada; y Oeste, de Dolores Mora,
con la base de seiscientos veintiséis colones; los
mencionados derechos pertenecen a Honorio Araya
Blanco, mayor, agricultor, de Buenos Aires de Ala-
juela, y se rematan en ejecucion que le sigue Ma=
nuel Lachner Chacén, mayor, casado, comerciante,
de este vecindario.—Alcaldia Tercera Civil, San Jo-
sé, 31 de enero de 1949.—H. Martinez M.—]J.
Redondo G., Srio.—3 v. 3.—€ 66.90—N¢® 7837.

A las nueve horas del treinta de marzo venide-
ro, remataré en la puerta exterior del edificio que .
ocupa esta Alcaldia, en el mejor postor y con la base
de ochenta y tres colones, treinta y cinco céntimos, un
derecho de ochenta y tres colones, treinta y tres y
dos sextos de céntimo, proporcional a cinco mil co-
lones, sobre la finca inscrita en propiedad, Partido de
Alajuela, folio trescientos setenta, del tomo quinien-
tos noventa y cuatro, asiento seis, niimero ocho mil
quinientos cincuenta y cuatro, que es terreno de agri-
cultura, sito en Santiago, distrito cuarto, cantén
quinto de Alajuela. Linderos: Norte, Mauro Vargas,
herederos de Remigio Rojas y Cayetano Rodriguez,
quebrada grande en medio con los tiltimos; Sur y
Este, herederos de Remigio Rojas y de Ramona Mu-
rillo; Este, en parte; y Oeste, con calle en medio, de
Eleuterio Vargas, Liborio y Joaquin Alvarado. Mide
ocho hectireas, veintiuna dreas, veinte centidreas y
veintiocho decimetros , cuadrados. Se remata por ha-
berse asi ordenado en juicio ejecutivo establecido por
Manuel Lachner Chacén, casado, comerciante, de este
vecindario, contra Jorge Rodriguez Jara y Gerardo:
Rodriguez Vargas, éste tltimo, duefio del derecho pig-
norado.—Alcaldia Tercera Civil, San José, 31 de enero
de 1949.—H. Martinez M.— J. J. Redondo G., Srio.
3 v. 3.—€ 32.40.—N%? 7838.

~ Alas diez horas del veinticuatro de marzo proximo
en la puerta exterior del edificio que ocupan estos
Juzg:‘idos y en el mejor postor, remataré libre de
gravamenes, los  siguientes muebles: un bar, una
mesa charolada, una vitrina con setenta copas de
cristal, seis sillas de cuero, que son muebles de
comedor, un juego de confortables de tres piezas,
dos bibliotecas, con doscientos voltimenes que sop
de- sala, una cama, un ropero de tres cuerpos, un
ropero de dos cuerpos, charolados de dormitorio,
todo en buen estado. Sirve de base para el remate
la suma de un mil quinientos colones. Se efectda en
Ejecutivo Prendario de Benigno Quintero Bolivar,
industrial, vecino de Guadalupe de Goicoechea, con-
tra Dora Clarke Davis de Bonilla, de oficios do-
mésticos, de este vecindario, ambos mayores, casados
una vez—Juzgado Segundo Civil, San José, 29
de enero de 1949—Oscar Bonilla V.—Luis Solis
Santiesteban, Srio—3 v. 3—¢ 22.50—-N° 7839-

A las diez horas del veintiséis de marzo préximo
entrante, remataré libre de gravimenes, en el mejor
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" este Juzgado y por la base de dos

ion de carga marca Ford, placas nmero tres mil

npovecientos ciqcuenta y cinco, modelo treinta v nueve,
de dos y media toneladas, motor dieciocho-cuatro mi-
llones novecientos setenta y siete mil ochocientos cua-
tro, en buen estado. Se remata por haberse ordenado
““en juicio ejecutivo prendario de Benigno Quintero
Boliwar, vecino de Guadalupe de Goicoechea, contra
Otto Madrigal Antillén, de este vecindario, ambos
mayores, casar}os y empresarios.—Juzgado Primero
Civil, San_José, 20 de enero de 1949.—Carlos Alva-
rado S.—Edgar Guier—3 v. 3—¢ 16.80.—N? 7840.

13

A las diez horas del veintidos de marzo en curso,
en la puerta_exterior del edificio que ocupan estas
oficinas judiciales, en el mejor postor y con la base
de cuatrocientos colones, remataré los siguientes bie-
nes muebles: una mdquina de coser, marca “Singer”,
N® A B-009426, modelo 1940, en perfecto y buen es-
tado; una cama matrimonial con colchén de resortes,
estilo futurista; dos veladoras modernas ; un trin-
chante con espejo, charolade en nogal oscuro y un
ropero charolado en nogal claro, con una puerta con
espejo. Todos estos muebles son de cedro macho, Se
rematan por haberse ordenado asi en juicio ejecutivo
prendario establecido ante este despacho por Enrique
Hernandez Barquero, estudiante, contra Donald Goudl
Rodriguez, oficinista, y Luz Marina Gémesz Camypos,

. de oficios domésticos ; todos miayores, casados, de este
vecindario.—Alcaldia Segunda Civil, San José, 2 de
marzo de 1949.—S. Brenes G.—F. Sanabria B., Srio.
3v. 2.— 24.00.—N? 7843,

T

: A las quince horas del veinticuatro de marzo en-
. trante, renfataré, en el mejor postor, desde la puerta
exterior del edificio que ocupa este Juzgado y por la
base de quinientos colones, libre de gravamenes hi-
- potecarios, la finca inscrita al tomo setecientos vein-
~ titrés, folio ochenta y dos, ntimero cuarenta mil ocho-
cientos sesenta y tres, asientos tres y cinco, Partido
de San José. Mide doce areas, cuarenta y siete centia-
reas y cincuenta y dos decimetros y noventa y tres
centimetros cuadrados. Soporta una servidumbre de
paso. Se remata por haberse ordenado asi en juicio
sucesorio de Leandro Elizondo Monge y Josefina Sdenz
Elizondo, ambos mayores, casados y vecinos de Santa
Maria de Dota—Juzgado Primero Civil, San José,
19 de enero de 1949 —Carlos Alvarado S.—Verney
Monge R., Srio—3 v. 3.—( 19.65.—N? 7844

A las catorce horas y quince minutos del vein-
tinueve de marzo préximo entrante, en el mejor
postor y en la puerta exterior de este despacho,
remataré libre de gravimenes hipotecarios, la finca
setenta y ocho mil ciento veintiocho, inscrita en el
Registro Piblico, Seccién de la Propiedad, Partido
de San José, tomo mil, folios doscientos setenta y
Cuatro y doscientos setenta y cinco, asientos uno,
dos, tres, seis y otho, que es terreno cultivado de
- potrero, desmontes y el resto de montes, existiendo
- demas un rancho pajizo, sito en La Chonta y La-
- gunilla del Jardin, en los afluentes del rio .Parrita
Pequefio, en Quebradillas de Santa Marfa, - distrito
Stgundo, canton diecisiete de esta provincia. Lin-
dante: Norte, finca La Crisantema de José Fabio
Rodriguez; denuncios de Isafas Solano y Felipe
Barrientos; Sur, de Enrique Esquivel Villanea y
de Manuel Antonio Viquez; Este, El Dantero de
Padil Deliens y vecinos de Aserri; y Oeste, de En-
fique Esquivel Villanea y de Dolores Madrigal.
- Mide: cuatrocientas hectireas, mas el dos por ciento
. Para caminos, advirtiendo que la citada finca es hoy
un resto y que esti atravesada de Norte a Sur,
Por la Carretera Interamericana. Se remata en eje-
<ucién hipotecaria establecida por el Banco Nacional
de Costa Rica, de este domicilio, contra la sucesién
de don Julio Esquivel Séenz, quien fué mayor, casado,
segunda vez, abogado, de este domicilio, represen-
tada por la sefiora Adilia Gonzdlez Lépes, mayor,
viuda una vez de ocupaciones domésticas y de este
Vecindario; y servird de base para el remate, la
Suma de trece mil colones.—Juzgado Civil de Ha-
- Cenda, San José, 29 de enero de 1949.—Antonio
- Jiménez A—Alej. Caballero G., Srio—3 v. 3—
- § 41.25_N° 7850.

A’ las quince horas del veintitrés de marzo
- Proximo entrante, en la puerta exterior del edificio
| 9¥€ ocupan estas oficinas judiciales, remataré en
3 ;i.rﬂ'?i?e;iOr postor, y con la base de quinientos diez
. “Olones, el siguiente bien mueble: un camién marca
‘Federals, modelo 1936, de una y media tonelada,
Placa No 4155, Se remata por haberse ordenado asi
1 juicio ejecutivo prendario establecido por Hum-
™0 Flores Soiano, abogado y de este vecindario,

Mra Ramén Lino Salas Gomzdlez, mecanico y
Vecing de Alajuela, ambos mayores, casados.—Al-
Segunda Civil, San José, 27 de enero de 1949.
Brenes G—F. Sanabria B., Srio—3 v. 2—

. 3
mil colones, un

primero de abril proximo entrante, remataré, libre
de gravamenes, en el mejor postor, desde la puerta
exterior del edificio que ocupa este Juzgado y por
la base de tres mil doscientos colones, la finca ins-
crita en Propiedad, Partido de San José, tomo mil
doscientos cuarenta y uno, folio doscientos cincuenta
y nueve, nimero ochenta y seis mil trescientos vein-
tisiete, que es terreno hoy para construir, sito en
Mata Redonda, distrito noveno, cantén primero de
esta provincia, en la calle veintiséis y avenidas ocho

y diez. Linderos: Norte, resto de Jovita Castro
Porras; Sur Gaetano Blanco y Cristina Castro;

Este sucesion de Anita Zeledon; y Oeste, calle
veintiséis, con nueve metros, veinte centimetros de
frente: Mide: cuatrocientos sesenta metros cuadra-
dos. Se remata por haberse ordenado asi en juicio
ejecutivo hipotecario de Dora Valdez Valdez, mayor,
casada una vez, de ocupaciones domésticas 'y vecina
de Curridabat, contra Juan Rodolfo Arias Bonilla,
mayor, casado en segundas nupcias, ebanista y de
este vecindarip, en representacién de su hija menor
Virginia del Carmen o Virginia Arias Castro, sol-
tera, estudiante y de este vecindario.—Juzgado Pri-
mero Civil, San José, 2 de marzo de 1949 —Car-
los Alvarado S.—Edgar Guier, Srio— 3 v. 2—
¢ 30.75.—N¢ 7870.

A las nueve horas del veintitrés de marzo en-
trante, remataré, en la puerta exterior del edificio
que ocupa esta Alcaldia, en el mejor postor y con la
base de doscientos cincuenta colones, una maquina
Singer, estilo 15-30 2P, nimero 32 86486; por ha-
berse asi ordenado en ejecutivo prendario seguido por
Guillermo Valuerde Cambronero, casado, comisionista,
contra Matilde Ramirez Larios, casada, de oficios do-
mésticos, ambos mayores y de este vecindario.—Al-
caldia Tercera Civil, San José, 26 de enero de 1949.
H. Martinez M.—J. J. Redondo G., Srio.—3 v. 1.
€ 15.00—N® 7906.

A las nueve horas del nueve de abril del aiio
en curso, desde la puerta exterior del edificio que
ocupa este Juzgado, remataré en el mejor postor,
por la base de tres mil seiscientos cincuenta y nueve
colones, sesenta y cinco céntimios, libre de grava-

ladas, modelo 6403, de 160" entre ejes, sin placa
por ser camion nuevo sin carroceria construida, nfi-
mero del motor N® DEA-503535, serie «PW», llaves
de encendido N? 8470, tablero N? 8198. Se remata
por haberse ordenado as en Ejecutivo Prendario .de
«Lachner y Sdenz, Ltda.», contra Antonio Chaves
Solano, representada la primera por Alvaro Sdens
Espinach, como Gerente, ambos mayores, casados,
comerciantes y de este vecindario—Juzgado Pri-
mero Civil, San José, 4 de marzo de 1949.—Carlos
Alvarado Soto—Edgar Guier, Srio—3 v. 1—
¢ 23.40—N¢° 7915.

A las dieciséis horas del veintitrés de marzo
proximo entrante, remataré en la puerta exterior
del edificio que ocupan estas oficinas judiciales, en
el mejor postor y con la base de novecientos setenta
y cinco colones, los siguientes bienes: dos méquinas
de escribir, una marca Underwood y la otra sin mar-
ca, dos escritorios charolados, de un metro de ancho,
por uno y cuartc a uno y medio de ancho, tres
sillas grandes tapizadas de color café, con brazos
laterales, dos de ellas. Se rematan por haberse or-
denado asi en juicio ordinario de Amite Fernindes
Ferraz, mayor, soltera, comerciante, contra Wilfred
Egbert Polson Tynne, mayor, casado, comerciante,
y en su caracter de Gerente de la Pan American
Agencies, S. A., y ambos de este vecindario.—

1949.—S. Brenes G.—F. Sanabria B., Srio—3 v. 1.
@ 20.55—N¢° 7916.

Titulos Supletorios

El sefior José Joaquin Guzmdn Lede
de edad, casado una vez, médico homeépatakecia
de esta ciudad, solicita rectificacién de la medida de
su finca inscrita en el Registro de Propiedad, Partido
de Heredia, tomo mil ocho, folio quinientos veinti-
siete, niimero treinta y dos mil noventa y dos, asien-
tos tres y cuatro, el cual se describe actualmente asi:
terreno para construir con dos casas en él ubicadas,
constante €l terreno segin medida practicada por el
Ingeniero don Manuel Benavides Rodriguez, de qui-
nientos once metros y veintiocho decimetros cuadra-
dos, situado en esta ciudad, distrito y cantén primeros
de esta provincia. Lindante hoy con estas propieda-
des: Niorte, avenida once, a las que tiene un frente
de diecisiete metros, sesenta y cinco centimetros; al
Sur, de Alicia Rodriguez Barrantes; al Oeste, calle
sexta, a la que tiene un frente de treinta y tres me-
tros y dieciséis centimetros 'y al Este, de Carmen
J Guzmén Ledesma. El solicitante adquirié esa propie-

. T

A las dieciséis horas y treinta minutos del |

menes un camion marca Chevrolet, de tres tone- |
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Alealdia Segunda Civil, S’ Joss, 28 de “meto de! de 1949.—Max Leuvaz—E. C. Alvarez, Srio—I v. ‘

dad por compra a Elmira Brenes Chaves, el nuew
de noviembre de mil novecientos cuarenta y tres, Y
ésta por herencia de sus padres Leonidas Brenes
unico apellido, habiendo los trasmitentes de la soli
citante poseido dicha finca por mas de diez afios. La
medida que indica el Registro es menor de la efectiva,
que resulta de la medida del citado Ingeniero don Ma-
nuel Benavides, que es como se dijo de quinientos =
once metros, veintiocho decimetros cuadrados. Se cita® &
a todos los que se crean con derecho al inmueble
descrito, para que dentro de treinta dias se aperso- &
nen-—Juzgado Civil, Heredia, 2 de marzo de 1949. ©
Manuel A. Corderoi—Jorge Trejos, Srio.—3 v. 1. e
¢ 38.10—N? 7908. =

Convocatorias

Se convoca a todos los herederos e interesados
en el juicio de sucesion de Julio Esquivel Sdenz,
quien fué mayor, casado, abogado y de este vecin-
dario, a una junta que tendrd lugar en este Juz-
gado, a las quince’ horas del veintitrés de marzo =
del afio en curso, a fin de que conozcan de los pun-
tos a que alude el articulo 533 del Codigo de Pro-
cedimientos Civiles—Juzgado Tercero Civil, San Jo- =
s¢, 2] de enero de -1949.—M. Blanco Q.—Ramén
Méndez Q. Srio.—3 v. 2—€ 15.00—N° 7386.

Para los efectos del articulo 533 del Codigo
de Procedimientos Civiles, se convoca a una junta,
a todos los herederos y demds interesados en la
sucesion de Alberto Ortuiio Berte, la que se .ve-
rificard en este despacho a las dieciséis horas del
treinta de este mes—Juzgado Primero Civil, San
José, 1? de marzo de 1949 —Carlos Alvarado-Soto.
Edgar Guier, Srio—3 v. 2— 1500.—N°® 7871.

Se convoca a todos los interesados en las mor-
tuales acumuladas de Ricardo Cubero Sdnchez y |
Francisca Calderén Jiménez, quienes fueron casados,
el primero en segundas nupcias y la segunda en pri~
meras nupcias, agricultor el varén, de oficios domés- 5
ticos la mujer y vecinos de La Pithaya, a una junta =
que se celebrara en este despacho, a las nueve horas
del veinticuatro de este mes, para que en ella conoz-
can de la solicitud del albacea, para vender una de
las fincas inventariadas, en forma extrajudicial.—Juz-
gado Civil, Cartago, 3 de marzo de 1949.—]. Miguel
Vargas S.—Gonzalo Obando Ch., Prosrio.—1 v.—
¢ 5.00.—NP 7897. j :

Citaciones

Por segunda vez y por el término de ley, se
cita y emplaza a todos los herederos e interesados
en la sucesion de Otoniel Méndes Piedra, quien
fué ‘mayor, casado una vez, agricultor y vecino de
San Vicente de Moravia, para que se presenten
a legalizar sus derechos, bajo los apercibimientos
de ley, si no lo hacen. El primer edicto se publicéd
en el «Boletin Judicial» N® 274 de dos de diciem- |
bre altimo—]Juzgado Primero Civil, San José, 2 |
de marzo de 1949.—Carlos Alyarado Soto—Edgar
Guier, Srio.—1 v.— 5.00—N° 7872.

Se cita y emplaza a todos los herederos e intere-
sados en la mortual de Victor de Lessie, quien fué
mayor de edad, soltero, francés, agricultor y vecino
del barrio Roosevelt, para que dentro de tres me-
ses a partir de esta publicacion, se présenten o aper-
sonen a legalizar sus derechos, bajo los apercibimien-
tos legales si no lo hacen. El sefior Alfonso Solé
Lippa, acepté el cargo de albacea provisional de esta
sucesion, a las diez horas del dia veintitrés del pre- ‘
sente mes.—Alcaldia Primera, Limén, 24 de febrero

T

¢ 500—N? 7891.

¥

Citase a todas las personas interesadas en la
mortuoria de Fidelina Rodriguez Acuiia que fue mayor
casada, de oficios domésticos y vecina de San Nicolas
de Cartago para que dentro de tres meses se apersonen
a legalizar sus derechos, bajo el apercibimiento legal
si no lo hicieren. El primer edicto se publicé el 16
de diciembre de 1948. El albacea provisional sefior
Marcial Loria Acufia, acept6 el cargo el 1° del mes
de diciembre de 1948 —Alcaldia Primera de Cartago, -
marzo de 1948.—Oscar Redondo Gémez.—Bernar-
do A. Ramiirez, Srio.—1 v.—{ 5.00.—N%9 7900,

Citase a los interesados en la mortual de Fram-
cisco Venancio o Rafael Pereira Cedeio, quien fué
mayor, casado dos veces, agricultor y vecino de San
Francisco de Cartago, para que dentro de tres me-
ses, a partir de la primera publicacién de este edicto
se_apersonen a legalizar sus derechos, bajo apercibi
miento legal, si no lo hacen. El albacea provisional
sefior Paulino Pereira Jara, aceptd el cargo el 21
dicianbé-: de 1948—j Civil, o, 3
marzo de 1949.—J. Miguel Vargas S.—José J.
Sront vt SO0 poor s o %]

A
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Citase a los interesados en la mortual de Juan
facl Inces Carranza, quien fué mayor, casado, agri-
cultor y vecino de Quebradilla de Guadalupe, para
que dentro de tres meses, a partir de la primera pu-
licacion ‘de este edicto, se apersonen a legalizar sus
- derechos, Lajo apercibimiento legal si no lo hacen.
* El primer edicto se publicé el 23 de noviembre de
& 1948 —Juzgado Civil, Cartago, 3 de marzo de 1942
& J. Migue} Vargas S.—José: ]. Dittel, Srio—1 v.—
g 5.00—N° 7902

2 Citase a los interesados en la mortual de Fran=
" cisco Ortiz Herndndez, quien fué mayor, casado una
. vez, agricultor y vecino de Cartago, para que dentro
~ de tres meses, a partir de la primera publicacion de
| este edicto, se apersonen a legalizar sus derechos,
~ bajo apercibimiento legal si no lo hacen. El primer
edicto se publicé el 16 de diciembre de 1948 —Juz
gado Civil, Cartago, 3 de marzo de 1949—]J. Miguel
. Vargas S—José J. Dittel, Srio—1 v.—¢ 5.00.—
B IN® 7903.
e, Citase a todos los interesados en el juicio mor-
" tuorio de Ledn Mora Portugués, que fué mayor, ca-
" sado una vez, agriculior y wecino de San Nicolds,
. para que dentro de tres meses a partir de la primera
" publicacion de sste edicto, se apersonen ante este des-
~ pacho a hacer valer sus derechos, bajo apercibimiento
5 Jegal si no lo hacen. El primer edicto se publicé el
B 23 de octubre de 1948 —Alcaldia Segunda, Cartago,
& 3 de marzo de 1949 —Ulises Valverde S.—Carlos Ro-
sés C, Srio—1 v.— 5.00.—N? 7904.

B .

Citase a los interesados en la mortual de Rafael
Solano Portugués, quien fué mayor, casado, agricul-
~ tor y vecino de San Rafael de Oreamuno, para que
~  dentro de tres meses, a partir de la primera publi-

L cacion de este edicto, se apersonen a legalizar sus

| derechos, bajo apercibimiento legal si no lo hicieren.

. El primer edicto se publico el 5 de octibre de 1948.

~ Juzgado Civil, Cartago, 3 de marzo de 1949.—]. Mi-

b guel Vargas S—José ]. Dittel, Srio.—1 v.—¢€ 5.00.
BN 7905,

18 .“
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de Lidia Rojas Viques, quien fué mayor, casada una

vez, de oficios domésticos y vecina de Mercedes de

Heredia, para que dentro del término de tres meses

que comenzard a correr a partir de la publicacion del

primer edicto, comparezcan a legalizar sus derechos

bajo los apercibimientos de ley si no lo hacen. El

albacea provisional Manuel Bonilla Ruiz, acepto el

. cargo.—Juzgado Civil, Heredia, 19 de enero de 1949.

Manuel A. Cordero.—Jorge Trejos, Srio—1 v.—

ShEa¥

Citase a todos los interesados'en la mortuoria
de Ramona Herndndez Madrigal, quien fué mayor,
casada en primeras nupcias, de oficios domésticos, ve-
cina de San José de San Isidro de Heredia, para que
dentro del término de tres meses, que comenzaran
a correr a partir de la publicacién del primer edicto,
comparezcan ¢n este despacho a legalizar sus dere-
~ chos, bajo los apercibimientos de ley si no compare-
. cieren—Juzgado Civil, Heredia, 31 de enero de 1949.
" Manuel A. Cordero—Jorge Trejos, Srio—1 v.—
= g 5.00.—N? 5910.

_ Cito y emplazo a herederos y demds interesados
" en la mortual de Alfredo Lépez Calleja Besulto, quien
fué mayor, casado una vez, agricultor, de este vecin-
* dario, para que dentro de tres meses contados a par-
tir del veintiocho de marzo de mil novecientos cua-
renta y seis, fecha en que se publico el primer edicto,
reclamen sus derechos, bajo el apercibimiento legal.—
Juzgado Tercero Civil, San José, 4 de marzo de 1949.
M. Blanco Q.—Ramén Méndez Q. Srio—1 v.—
¢ 5.00—N° 7913. ;

p Por tercera y tltima vez y por el término de
. ley, se cita y emplaza a todos los herederos e in-
~ eresados en la mortual de Rafael Acuiia Vargas,
quien fué mayor, casado una vez, agricultor y vecino
de esta ciudad, para que se presenten a legalizar
sus derechos, bajo los apercibimientos de ley, si no
lo hacen. El segundo edicto citando interesados se
ublico el 20 de julio dltimo.—Juzgado Segundo
ivil, San José, 4 de marzo de 1949.—Oscar Bo-
la V— Luis Solis Santiesteban, Srio—1 v.—
5.00.—N? 7914. -
 Por tercera y tltima vez, cito y emplazo a los
ederos y demds interesados en la mortuoria de
Arce Argiiello

e

Citase a todos los interesados en la mortuoria

, quien iué mayor de edad, sol- j

| tero, agricultor,” vecino d: Santa Rosa de este can-

ton, con el objeto de que se presenten en esta ofi-
cina a hacer valer sus derechos, bajo los apercibi-
mientos de ley si no lo hicieren. El primer edicto
fué publicado el 26 de enero de este afio.—Alcaldia
de Santo Domingo, 3 de miarzo de 1949.—Marcial
Guerrero—Amlec Rodriguez, Srio.—1 v.—€ 5.00.
N? 7917.

1

Por segunda vez y por el término de ley se cita
y emplaza a todos los herederos e interesados en la
sucesion de' Juana Barbosa Garcia, quien fué mayor,
de edad, viuda de segundas nupcias, de oficios do-
mésticos y de este vecindario; para que se presen-
ten en este despacho a legalizar sus derechos, bajo
los apercibimientos de ley,”si no lo hacen. El primer
edicto se publicé en el Boletin Judicial N® 271 de
28 de noviembre de 1948 —Juzgado Primero Civil,
San José, 4 de marzo d= 1949 —Carlos Alvarado
Soto.—Fdgar Guier, Srio—1 v.—{ 5.00.—N? 7918.

Citase y emplazase a los herederos y demis
interesados en la mortual de Mercedes Rodrigues
Arroyo, quien fué mayor, casada, de ocupaciones
domésticas y vecina de Turriicares de este can-
ton, para que dentro de ires meses, contados a par-
tir de la primera publicacion de este edicto, se
apersonen en reclamacion de sus derechos, bajo

_los apercibimientos legales. Toméds Castillo Rodri-

guez, aceptd el albaceazgo provisional el veinte de
marzo de mil novecientos cuarenta y cinco.—Al-
caldia Segunda, Alajuela, 20 de enero de 1949.—
J. C. Ortega P—Enrique Sote S., Srio—1 v.—
¢ 5.00.—=N" 7919.

Aviso

A John Will Ruth Rogers vy Louwis Jeffers Miller,
se hace saber: que en ejecutivo establecido por Nor=
thern Railway Company contra ellos, se encuentra la
resolucion que dice: “Juzgado Segundo Civil, San
José, a las dieciséis horas y cuarto del diecinueve
de noviembre de mil novecizntos cuarenta y ocho. Cons-
tituyendo titulo ejecutivo €l pagaré presentado y siendo
exigible la obligacion, se despacha ejecucién contra
John Will Ruth Rogers y Louis Jeffers Miller, por
seis mil seiscientos noventa y ocho colones, cincuenta
céntimos, intereses y costas. Se les conceden cinco
dias para que se opongan o se conformen con ella y
se les previene que en el acto de haceérseles saber esta
resolucion o dentro de los tres dias siguientes senalen
oficina dentro del perimetro judicial de esta ciudad,
donde oir notificaciones, bajo los apercibimientos de
ley si no lo hacen. Se decreta embargo contra los
demandados por la suma principal porque se ha des-
pachado la ejecucion, mas el aumento de ley y recai-
ga en los bienes que se indiquen.—Oscar Bonilla V.
Luis Solis S.”.—Juzgado Segundo Civil, San José,
14 de diciembre de 1948 —Notificador, Aurelio Pi-
cado G.—3 v. 3.—¢ 28.65.—N©? 7864. '
mﬁi‘a'-‘: o Ll s Sade 7 W

De conformidad con la Ley de Notariado, y para
los efectos legales correspondientes, el suscrito No-
tario avisa por este medio, que por tener que ausen-
tarse por mes y miedio del pais, ha depositado su
Protocolo en la Notaria del -Licenciado don Carlos
Silva Quirds, en esta ciudad.—Limon, 19 de marzo
de 1949.—Guillermo Goebel Yglesias—1 v.—€ 5.00.
N© 7896.
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Edictos en lo Criminal

Con ocho dias de término se cita y emplaza
a Rubén Arjas Gutiérrez y Edgar Hidalgo He-
rrera, quienes son mayores, vecinos de Rio Cuarto
de este canton, para que en dicho término com-
parezcan en esta Alcaldia, a declarar como testigos
en la sumaria que se instruye contra Francisco
Sibaja, por depdsito de licor clandestino 'en dafio
del Fisco.—Alcaldia de Grecia, 1° de marzo de
1049 —A. Azofeifa G.—Otilio Barquero S., Srio.—
e '

Constando de autos que se ignora el paradero
y domicilio del inculpado Hernin Roldan Barbosa,
de treinta y ocho afios de edad, casado, conductor
de trenes, costarricense, nativo y vecino que fué
tltimamente de la ciudad de San José, a quien se le
sigue causa por el cuasidelito de homicidio en per-
juicio de Jorge Hernandez Valenciano, se le cita y
emplaza para que dentro del término de doce dias
comparezca a_ este despacho a ponerse a derecho,
bajo apercibimientos de que de no hacerlo, serd de-
clarado rebelds, su cmisiqgn se apreciard como un
indicio grave en su contra, perderd el derecho de

.
ser excarcelado bajo figmza y la causa se seguirg ’ﬁﬁ
su_ intervencion. Asimismo se le hace sabeg: g %

se ha dictado €l auto que en lo conducente d;
Con examen del resultado de las presentes difj
cias sumariales, esta Alcaldia tiene por averiguadge |
los siguientes Hechos fundamentales: 19, 22, 39 49 g
62 y 7° La infraccién cometida por el indiciage
Roldan Barbosa, es la que contempla y sanciona §
el articulo 190 del Codigo Penal, con prision de

uno a cuatro afios o multa de setecientos veinte 2
tres mil colones, y ademas, en todo caso, con inf]a. ;
bilitacion para el ejercicio del arte, comercio, in_
dustria, prgfesién, oficio o cargo en que se otasiong
la muerte, de uno a cuatro afios: Y habiendo mé-
rito "para atribuir tal infraccién -al indiciado Rol-
dan Barbosa, procede dictar contra éste el respec—
tivo auto de prisién y enjuiciamiento por el cpa
sidelito de que se ha hecho meérito, de acuerdo cop
los articulos 323, 324 vy 382 del Codigo de Proce-
- dimientos Penales. Y decrétase sobreseimiento de-
finitivo en favor del indiciado Daniel Gonzalez Cas-
cante, por el mismo cuasidelito que se investiga
ya que su culpabilidad no aparece por ningin lado
'y al tenor de lo dispuesto por el articulo 362, inciso
1) del Codigo ibidem, Expidase la orden de captura
contra el reo, notifiquesele al Alcaide de carcel, y
si este auto no fuere apelade en tiet‘npo, transeri. g
base al Superior—L. Gonzalez V.—J]."R. Ramirez, |
Srio—Se ruega a todos que manifiesten el para-
dero del reo, pudiéndoseles tener como encubridores.
del cuasidelito perseguido si sabiéndolo no lo de-
nunciaren y se requiere a las autoridades del ordem
politico 'y judicial, para que procedan a su cap-
tura.—Alcaldia de San Mateo, 19 de marzo de 1949,
L. Gonzilez V.—J]. R. Ramirez, Srio—~2 v. 1.

Ei suscrito Notificador de la Alcaldia de Goi-
coechea y cantones anexos, al indiciado ausente ]ua&
Cascante Salas (alias Pico), se le hace .saber: que
en stumaria que en contra de €l y otro se sigue, por
el delito de merodeo err perjuicio de Emilio Alpizar
Alpizar, ha recaido el auto que literalmente dice:
«Alcaldia de Goicoechea, Guadalupe, a las trece ho-.
ras del catorce de febrero de mil novecientos cua—
renta y nueve. Desprendiéndose de autos que el in-
diciado Juan Cascante Salas, alias «Pico», no se
presentd en esta Alcaldia dentro del término que
le fué concedido de conformidad con los articulos
538 y 543 del Céddigo de Procedimientos Penales,.
se le declara como reo rebelde y se le. nombra como- §
defensor de oficio al sefior Fernando Jones, quien §
deberd comparecer ante este despacho a juramentarse
y aceptar el cargo. En consecuencia, prosigase esta
causa sin la intervencion del reo. Netifiquese sus |
nombramiento ,al sefior Jones—Anto. Rojas L.—
J. Pablo Rojas R., Srio.—Alcaldia de Goicoechea
y anexos, Guadalupe, 28 de febrero de 1949.—
El Notificador, Juan Bta. Rogriguez V.—2 v. L

®Al indiciado ausente Rafael Angel Guzméan Lo~
pez, alias «Guayta», se hace saber: que en la su-
maria .que Se instruye en su contra por hurto em:
perjuicio de José Mora Solis, ha recaido el autor
que dice:... y estando terminada la imstruccion,.
se confiere audiencia a las partes por tres dias pard
resolver. Previénesele al indiciado que en el acto
de la notificacion de este auto debe indicar defen-
sor que atienda su defensa o indicar si se defenderd
por si, o prefiere que se le nombre ‘de oficio— §°
Alcaldia Segunda de Osa, Golfito, 19 de marzo® §
de 1949—A. Garcia C—L. A. Murillo P., Srio.—
El Notificador, M. Palavicini R—2 v. 1.

T : A

Citase a José Luis Meneses, de segundo ape*
llido ignorado, para que en el término de ochoe
dias compareza ante este despacho, a rendir decla= 3§
racién como testigo, en sumaria que se instruy®
contra Jesiis ' Pérez Miranda, procesado por eud= =
sidelito de lesiones en perjuicio de Max Kepfef =
Echeverria—Alcaldia Segunda de Osa, Goliito, 17
de febrero de 1949—A. Garcia C.—L. A. Murile
P., Srio—2 v. 2.

IMPRENTA NACIONAL
AVISO _

Muy atenta y respetuosamente rogamos &
los sefiores Jueces y Alcaldes de toda la Re~
publica se sirvan firmar los ledictos conjub~
tamente con los secretarios respectivos de 105
Juzgados y Alcaldias que se remitan a la O~
cina de Diarios Oficiales para su publicacio®
en el Boletin Judicial. | 3
- San José, 4 de marzo de 1949.
e - LA DIRE(_;CION. ;
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